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Vazeni ¢tenari,

do rukou se Vdm dostdvd prvni ¢islo Komornich list(l, z pracovnich
ddvodt oznacené jako nulté. Dostdvd se Vdm do rukou ¢asopis, kte-
ry by se mél do budoucna stat odbornou publikaci pro exekué¢ni ¢in-
nost. Zatim je zhmotnénim predstav jen pomérné malého okruhu lidi
o odborném periodiku, ve které bude mozné publikovat pfispévky
reagujici na aktudlni vykladové a praktické problémy, jakoz i vahy
o vyvoji exekuéniho fizeni, zajimavé judikdty, ndzory odbornikd,
politikd, ale i soudnich exekutortl na v3e, co se zrovna exekué¢niho
tizeni dotykd, a v neposledni fadé také informace o ¢innosti Exe-
kutorské komory. Jsme totiz presvédceni, ze Exekutorskd komora
dospéla do stddia, kdy by vlastni odborny ¢asopis mit méla.

Komorni listy ve své dnesni podobé si kladou za cil pfedeviim
zaktivizovat soudni exekutory a jejich sikovné zaméstnance. Je
to za¢dtek, moznost pro viechny ostatni, vyzva : ,tady je ndzev,
zatim je uréen jen dovnitt Komory, pokud se vdm nelibi, navrhnéte
ndzev vhodnéjsi; tady jsou tyto rubriky - navrhnéte jejich obsah,
prispéjte svymi pfispévky; tady je misto pro reklamu - ptivedte
inzerenty; tady je misto pro diskusi — diskutujte”. Mdme totiz za to,
Ze nd3, na kolené, s minimdlnimi ndklady a velkym osobnim Usilim
tvlrch — zakladatell, vyrobeny ¢asopis md v sobé ten potencidl
strhnout dalsi, ukdzat, Zze se dd néco udélat. Pravé z toho davo-
du, Ze zacindme sami, vlastnimi silami, neklade si nulté ¢&islo za cil
byt pfilis odborné, o to vice chce byt informativni. Proto rozhovor
s novym tajemnikem, s novou tiskovou mluv¢i, proto predstaveni
nové Vzdéldvaci komise a jejiho programu.

Tolik na vysvétleni, pro¢ jsme se rozhodli tento ¢asopis vytvorit pou-
ze na zdkladé vlastnich vizi, ndpad(l a invence tak, aby byl schopen
reflektovat aktudini potfeby naseho stavu. Uvedenou skute¢nost
jsme pojali nikoliv jako deficit, ale jako vyhodu, kdy jsme si mohli sami
urcit obsah ¢asopisu a jeho podobu, aniz bychom byli pod diktatem
vydavatele nebo vieobecné vzitych uzanci konzervativniho perio-
dika ur¢eného pro odbornou verejnost, svdzani napnutym rozpo¢-
tem. Vé&fime, Zze iz tohoto diivodu bude tento ¢asopis nezaménitelny
s ostatnimi pravnimi casopisy.

Je to totiz nas casopis.

To je zdruka, ze v ndsleduijicich ¢islech tohoto periodika dostanou
prostor vichni soudni exekutofi, jejich kandiddti i koncipienti, ktefi
projevi zdjem, a jejichz pFispévky budou natolik erudované ¢i zaji-
mavé, Ze pfisp&ji ke kultivaci naseho stavu. Casopis se chce stat
mistem pro formovéni ucelenych a argumenta¢né vytfibenych
prdvnich ndzord, neutrdlni ptdou, kde se budou stfetdvat rdzno-
rodé prdvni argumenty. Samostatnou rubrikou ¢asopisu se stanou
rozhovory, ve kterych se bude mozné sezndmit s ndzory autorit,
které se podileji na tvorbé legislativniho prostredi a vymezuji tak
ramec pro exeku¢ni ¢innost, nebo osob, které prezkoumdvaiji ¢in-
nost soudnich exekutord a mohou se tak nejlépe vyjddrit k odbor-
né urovni nasi préce.

Doufdme, vdzeni ¢tendri, Ze budete shovivavi k tvodnim ¢&islim
naseho nového periodika, veskeré jeho pocate¢ni nedokonalosti
velkoryse prehlédnete a Ze vase kritické projevy, zejména pokud
jste ¢leny exekutorského stavu, budu vyhradné konstruktivni. Pre-
devsim vsak vérime, ze do uzdvérky daldiho ¢isla dostaneme od vds
mnozstvi ndmétd, prispévkd a rad, ze se budete aktivné podilet na
jeho obsahu a celkové podobé a pochopite, ze toto periodikum je
Vase, o Vds a pro Vds.

S pfdnim prijemného ctent,
David Hozman, $éfredaktor
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Minulost, budoucnost,
teritorialita

zdroj: archiv redakce

Minulost soudnich exekutord, to je celd fada promarnénych 3anci.

Promarnili jsme Sanci zformovat se jako novy profesni stav, ktery
existuje na trhu prdvnich sluzeb predevsim pro tcastniky fizeni,
vystupuje v jejich zdjmu a pokud néco pozaduje, néco si ndrokuje,
cini tak predevsim ve prospéch ucastnikii fizeni.

Pritom mdme tak silny argument — stdt na nds prenesl| ¢édst své
plsobnosti v oblasti vykonl rozhodnuti, nebot sdm tuto agendu
nezvlddal. Ve, co ¢inime, ¢inime v zdjmu naplnéni tohoto zdméru,
a ze se ndm to dafi, o tom svéd¢i nase statistiky — uspésnost soud-
nich exekuci je vice nez desetindsobné vy3si nez tspésnost soud-
nich vykonl rozhodnuti. Pfesto ndm nikdo netleskd. Zfejmé je to
zplsobeno tim, Ze namisto zdjmu oprdvnénych, popf. povinnych,
jsme dosud vzdy argumentovali svymi zdjmy, at uz ekonomickymi,
administrativnimi ¢ organiza¢né technickymi. Skoda, proti argu-
mentaci ve prospéch ucastnik(l Ffizeni by si nikdo nemohl dovolit
nic namitat.

Promarnili jsme $anci byt povaZovdni za obdobu soudii.

Za témér 8 let jsme nedokdzali sjednotit ani typ pisma, kterym vy-
ddvame svd rozhodnuti, natoz abychom svd rozhodnutisjednotili dle
spole¢né propracovanych vzortl. Co exekutor, to jind forma rozhod-
nuti, jind forma zadosti o soucinnost, jind metodika vypoc¢tu odmény
- nepochopitelnd zdlezitost pro viechny subjekty, které se s nasimi
vystupy setkdvaji. Do nékterych exekutorskych uradd neni mozno
se dovolat, jsou urady, které dodnes nemaji své webové stranky, bo-
huzeljsoui urady, jejichZ trover ma do trovné soudl hodné daleko.

Promarnili jsme Sanci spolupracovat s ostatnimi pravnickymi pro-
fesemi.

Namisto nabizené pomoci v poc¢dtcich naseho fungovdni, kdy jsme
méli moznost ,opsat” stavovské predpisy notdrl i advokatd, pfiu-
Cit se z jejich zkusenosti, jsme se arogantné vymezovali jako novy,
moderni stav, ktery Zddnou pomoc ani spolupréci nepotfebuije.

Predevsim jsme vsak téZzce promarnili Sanci spravovat si své vlast-
ni zdlezitosti.

Jakkoliv kfi¢ime do svéta, ze zakon ¢. 183/2009 Sb., fe¢end ,, sanké-
ni novela e.f." je nesystémovym opatfenim pfijatym nestandard-

nim zplisobem, faktem zlstdvd, Zze své zdlezitosti jsme si spravovali
ledabyle. Ac¢koliv jsme méli ve své kompetenci vybérovd fizeni,
neobsadili jsme dosud 59 exekutorskych uradd. Holedbali jsme se,
jak kazdoro&né stoupd pocet nafizenych exekuci o statisice a nedo-
$lo ndm, Ze jednou budeme konfrontovéni s tim, jak tento ndpad
v tom nedostate¢ném poctu uradt zvidddme. Vibec jsme si nevazili
toho, Ze nds pocetni stav, chrdnény principem numerus clausus, je
tak nizky. Chldcholili jsme sami sebe, jak relativné maly pocet kar-
nych fizeni je proti ndm veden, s ohledem na mnozstvi natizenych
exekuci. Pfitom jsme méli dvou i tfileté pratahy v kdrnych fizenich,
zejména v odvolacim stupni, a to i tam, kde kdrnym zalobcem byl
ministr spravedInosti. Bez pfiméreného dlivodu jsme spoléhali na
to, Ze si snad nikdo nikdy nepoloZi otdzku, zda-li si vibec nase
vnitini zdlezitosti dokdzeme sami spravovat. Jaky je dnes nds udiv.
Vzpomindm si na svij udiv, kdyz md prvni SMSkovd vyména ndzo-
ri s byvalym ministrem spravedinosti Pospisilem byla o tom, ze
nevyuzije-li Exekutorskd komora svoji posledni Sanci, mize byt
zrusena.

Skoda véech téch promarnénych $anci. A ptitom je toho tolik, &m
bychom se mohli prdvem chlubit, at uz je to rozjezd uradd bez
predchozich zku3enosti, zvlddnuti stédtni agendy bez pomoci stdtu,
vysoké procento vymozenosti, nase pruznost, rychlost, efektivita,
to vie pod neustdlym negativnim medidlnim tlakem, pod hrozbou
ucelovych trestnich ozndmeni, osobni majetkové odpovédnosti.
Jen bychom nesméli tolik spojovat nase organiza¢ni a odborné
uspéchy s exekutorskym byznysem, nebot tento prekvapivé neni
vefejnosti vniman jako vyusténi naseho odborného a organiza¢-
niho usili, ale jako nezaslouzené a nemravné zisky pocetné malé
skupiny soudnich exekutor(.

Pokud nedokdZeme prehodit vyhybku a dédl budeme demonstro-
vat vefejnosti pouze sviij exekutorsky byznys, tézko se dockime
uzndni, odborné prestize a vdznosti.

Arogantni a namysleni jsme uz byli, a s vysledkem jaksi nejsme
spokojeni. Nemdme potfebnou vdznost ani tctu, kde kdo se do nds
strefuje, ziskdvd na nds laciné politické body, v nasem okoli citime
z4st a zdvist. Zrejmé bychom to méli zkusit s ur¢itou ddvkou skrom-
nosti, sebereflexe, méli bychom se snazit prezentovat nasi ¢innost
jako sluzbu, nikoliv jako byznys, méli bychom presvédcit sami sebe,
Ze nase ¢innost je predevsim sluzba, teprve potom byznys.

A pokud si nedokdzeme sami spravovat své zdlezitosti, tézko si
udrzime svoji Komoru.

Komoratotiz nenijen tajemnik nebo prezidium, Komora, to je k dnes-
ku 123 soudnich exekutord, kazdy z nds je soucdsti Komory a na
kazdém z nds zdlezi jeji osud. Jakkoliv napf. pan sendtor Kube-
ra nebo pan poslanec Tejc oteviené kladou otdzku, pro¢ md mit
stovka exekutor(i (podobné jako ¢tyfi stovky notdr() svoji samo-
sprdvnou organizaci, vsichni citime, ze bychom svoji Komoru mit
méli a chtéli. Otdzkou tedy zlstdvd, co pro svoji Komoru udéldme.
Ano, neni na misté otdzka, co nyni udéld Komora pro vds, ale co
udéldte pro Komoru vy. Samosprdva je totiz o tom, Ze vedle svych
standardnich pracovnich povinnosti, nad jejich rdmec, nezistné a
zadarmo vénujete svij ¢as, svlj potencidl, mnohdy i své penize
ve prospéch vasi Komory. Pokud to nejste schopni nebo ochotni
udélat, smirte se s tim, Ze Komora zanikne, protoze Komora neni
nikdo jiny, nez vy.

Od té doby, co stojim v ¢ele Exekutorské komory, se ve mné neu-
stédle stfidaji pocity nadéje a beznadéje. Beznadéji propaddm, kdyz
jsem médii nebo stézovateli konfrontovdna s prehmaty kolegt
exekutor(, s jejich neodbornosti a aroganci vi¢i tcastniktim fizeni.
Jesté vétsi beznadéji viak propaddm pii konfrontaci s nasi vlastni
samosprdvou. Bohuzel se az pfili§ ¢asto setkdvdm s tim, ze nékteri
¢lenové organli Komory odmitaji pInit své ukoly s odtvodnénim,
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Ze na to nemaji ¢as, nebot se musi vénovat svym urfaddim, nebo
proto, ze v tom nevidi zddny smysl. Naprosto nechdpu, pro¢ tedy
do téchto organt kandidovali, pro¢ v nich zabiraji misto tém, ktefi
by si ¢as na prdci ve prospéch Komory udélali. To je hlavni dGvod,
proc¢ se snazim zapojit do ¢innosti Komory nase kandiddty a konci-
pienty, ty, ktefi jsou jesté plni eldnu, ndpadl a ochoty, nic jim neni
zatézko a v ¢innosti ve prospéch Komory vidi i svij zdjem. Nechtéji
se totiz stydét za svoji Komoru, chdpou ¢innost v orgdnech Komory
jako svoji prilezitost. To je ta nadéje, kterou citim, a troufdm si fici,
Ze je velka.

Spolecny cil - byt soucdsti respektované profesni organizace.

Budoucnost Exekutorské komory vidim v mladé generaci, v nasich
kandiddtech, koncipientech, v novych exekutorech. Myslim, ze na-
stdvd ¢as striddni strdzi, svoji roli chdpu jako prechodnou. Loni naja-
fe jsem se ptala naseho byvalého prezidenta, koho vidi jako svého
ndstupce, koho si vedle sebe vychovévd. Nedostala jsem zddnou od-
povéd, asi proto jsem dnes prezidentkou jd, nikoho lep3iho si nevy-
choval. Chtéla bych do pfistich fadnych voleb pfipravit nase ndstup-
ce v prezidiu, lidi ochotné, schopné, obétavé a nesobecké. Po dobu
svého plsobeni tedy budu vitépovat nasi mladé generaci, ze smys-
lem nadi prdce je sluzba, nikoliv byznys. Budu se snazit, abych
v nich vzbudila touhu mit spole¢ny cil — byt soucdsti respektované
profesni organizace. Penize sice obohacuiji a ¢ini Zivot pohodInéjsim,
ale skute¢nou vdznost a lictu samy o sobé nepfinesou. Vdznost a tc-
tu pfinese pouze mordlni kredit, odbornost a profesiondlni zdatnost.
Je legitimni mit touhu vydélat penize, ty ale vydéldva kazdy sdm za
sebe (pokud neni zrovna uc¢astnikem néjakého sdruzeni). Jenze po-
kud bude kopat kazdy jen sdm za sebe, bude to prohra nds viech.
Exekutori z povahy své cinnosti nemohou byt oblibeni, méli by
vsak byt respektovani.

To je ovsem béh na dlouhou trat —jak vichni vime, dGvéru mizeme
ztratit v jediném okamziku a zpdtky ji ziskdvdme dlouho, postupné,
krticek po kricku. Nevidim jinou moznost, nez zahdjit soustavnou
osvétovou, vysvétlujicimedidlniprezentaci, odbornou kooperacisos-
tatnimi profesnimi komorami, nekonfliktni spoluprdci s ministerst-
vem spravedInosti a predevsim bezchybné zvladani nasi agendy.
Ve viech téchto bodech jiz nové vedeni Exekutorské komory prvni
kroky udélalo.

Jednim z prvnich krackd na této cesté je i tento ¢asopis — misto pro
vase odborné prispévky i pro vase ndzory, misto pro vasi state¢nost
— myslite-li si jako jd, Ze spravedlivym uspordddnim exekutorského
stavu je nastoleni uzemniho principu, vyjadfujte zde své ndzory,
argumentujte, prezentujte své studie, srovndni zahrani¢nich prav-
nich tprav exeku¢niho fizeni, odhadujte ekonomické dopady zave-
deni uzemniho principu, vyargumentujte s tim spojeny prospéch
ucastnikd fizeni.

Svymi odbornymi prispévky zvysujte profesionalitu celého nase-
ho stavu.

Jednou z redlnych moznosti vyvoje v oblasti soudnich vykon( roz-
hodnuti je totiz postupné prendseni jednotlivych zpiisobii soudnich
vykontirozhodnuti na soudni exekutory, v prvé fadé se mize jednat
o prodeje nemovitosti. Je vieobecné zndmo, ze soudy tuto agendu
vétsinou nezvlddaji, svoji ne¢innosti celé roky blokuji prodeje nemo-
vitosti. Za situace, kdy v justici chybi penize a odbfemenénijustice je
abudeheslemviechministrlispravedInosti, sta¢i, abychom prokézali,
Zebezchybné zvladdme tuto agendu véetné rozvrhovych tizeniama-
Zeme se pokusit presvédcit politiky, ze preneseni soudnich vykoni
rozhodnuti prodejem nemovitosti na soudni exekutory bude v zdj-
mu vsech ucastniki fizeni i dariovych poplatnikd.

Jsem presvédcena, Ze vyvoj v oblasti vykond rozhodnuti sméruje ke
zruseni dvoukolejnosti, a to jednak z dlivodu neefektivity soudnich
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vykont rozhodnuti a za druhé, z ddivodu dalsich nutnych dspornych
opatreni v justici. Je i v nasem zdjmu, aby k tomu doslo. A dojde
k tomu tim dfive, ¢im dFive presvéd¢ime verejnost, odbornou verej-
nost, ale predevsim politiky, Zze jsme na to odborné, persondlnéimo-
rdlné pripraveni.

Zruseni dvoukolejnosti vykonii rozhodnuti mize vyustit v zave-
deni principu teritoriality v plisobnosti soudnich exekutort. Nebo
naopak, zruseni ¢ omezeni celorepublikové plisobnosti soudnich
exekutortt mlze urychlit zrudeni dvoukolejnosti vykon( rozhodnu-
ti. Hodné pritom bude zdlezet na nds, soudnich exekutorech, jak
tento vyvoj ovlivnime.

Jana Tvrdkovd,
prezidentka Exekutorské komory

Projekt bezplatnych poraden
zrealizovan

Exekutorskd komora CR spustila projekt ,,BEZPLATNE PORADNY
V EXEKUCI". Reaguije tak na o¢ekdvany ndrist poctu exekuci v dobé
hospodarskeé krize, aleina omezené moznostiverejnostiziskatvtom-
to ohledu bezplatnou, a pfitom kvalifikovanou pravni pomoc.

Bezplatné poradny jsou uréeny osobdm, které celi exekuci, a to
nejen dluzniktim, ale i jejich pribuznym &i blizkych, ktefi mohou byt
provddénim exekuce dotéeni, tedy viem, kterych se exekuéni fizeni
muze néjakym zptsobem dotknout. Sluzeb poradny mohou samo-
zfejmé vyuzit i véfitelé (oprdvnéni), ktefi se chtéji domoci svych
pohleddvek. Samotné poradenstvi zajistuji pfimo soudni exekuto-
fi, pfipadné dalsi kvalifikovani zaméstnanci exekutorskych urad(,
exekutorsti kandiddti a koncipienti, ktefi se s danou problematikou
setkdvaji pfi své kazdodenni praci.

Hlavnim smyslem otevieni bezplatnych poraden je snaha zvysit
informovanost verejnosti a tim predejit konfliktnim situacim v exe-
ku¢nim Fizeni, nebot jak praxe ukazuje, naprostd vétsina nedoro-
zumeéni a piipadnych stiznosti na postup exekutora prameni pravé
z nedostatku informaci o exeku¢nim procesu.

«Ti, ktefi si z finan¢nich divod( nemohou dovolit prdvni pomoc
advokata, budou mit prilezitost ziskat viechny potrebné informace
o tom, jak exekuce probihd, kdo md v exekué¢nim fizeni jakd prdva,
pro¢ exekutor v daném pfipadé postupuje pravé takovym zptso-
bem a jaké jsou mozné postupy pfi feseni exekuce. To vse laicky
pochopitelnou formou”, uvedla prezidentka Exekutorské komory
CR JUDr. Jana Tvrdkové v tiskové zprdvé ze dne 14.8.2009 a dodd-
vd: ,samoziejmé jsme pfipraveni poradit i véfitelim, jak se mohou
domoci svych pohleddvek, jaké doklady k tomu potiebuji apod.*

V prvni fazi projektu byly otevieny dvé bezplatné , exekutorské
poradny”, a to v Praze a v Brné. Verejnosti jsou k dispozici od
2.9.2009, vidy jednou tydné ve stiedu. Bezplatnd poradna Pra-
ha nabizi bezplatné poradenstvi v prostorach SOS centra Diakonie
CCE-SKP, Belgickd 22, Praha 2, a to kazdou stfedu od 9:00 do
13:00 hod. Bezplatnd poradna Brno nabizi poskytuje své sluzby
v prostorich Exekutorské komory CR, Husova 8, Brno, kazdou
stfedu od 10:00 do 16:00 hod. Exekutorskd komora CR je v pfipa-
dé zdjmu vefejnosti pripravena otevrit bezplatné poradny i v dal-
Sich regionech.

Pokud jde o samotnou organizaci a pribéh bezplatnych porad,
uplatni se (zejména v pocdtcich fungovani bezplatnych porad)
nésledujici pravidla:
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. Zdjemci o bezplatnou poradu kutor prednostné vytizeni tohoto
se zdsadné objedndvaji, a to | Hlavnim smyslem otevieni bezplatnych poraden je zadatele v ramci Grednich hodin
bud telefonicky na ¢isle 545 | snaha zvysit informovanost vefejnosti a tim pfedejit svého exekutorského uradu;

212 285, e-mailem na adrese | konfliktnim situacim v exekuénim Fizeni. 7.U slozitgjsich pripadl, zejména
komora@ekcr.cz & osobné v si- tehdy, kdy je tfeba uplatnit pfi-

dle Exekutorské komory CR;

. Bezplatné porady jsou zadatelim poskytovédny v poradi, ve
kterém se objednaji. Zadatelé, ktefi se dostavi bez objed
ndni, budou vyfizeni pokud to umozni ¢asovy prostor, a to
vzdy a2 po téddné objednanych zadatelich. Zadateldm bude
pfi provadéni objedndni sdéleno, necht k poradé donesou
listiny souvisejici s jejich dotazem;

. Jednéd se o krdtké informativni porady z oblasti provddéni
exekuci a exekuc¢ni ¢innosti, a to dle konkrétniho dotazu
Zadatele; v pripadé zdjmu zadatele a ¢asového prostoru Ize
informovat také o dal3i ¢innosti soudniho exekutora;

. Bezplatnd porada pro jednoho Zadatele (eventuelné vice
spole¢nych Zzadatel(l) bude poskytnuta v délce maximalné
15 minut;

. Pro ptipad, Ze zadatel vyzaduje bezplatnou poradu v sou-
vislosti s jiz probihajicim exeku¢nim Fizenim, je mozno
podat pouze obecné informace o postupech a Fddném
prabéhu exekucniho fizeni; bez znalosti viech okolnosti
dosud neskoncenceho exekuéniho Fizeni nebudou hodno
ceny konkrétni ukony povéreného soudniho exekutora;

. Pro ptipad, Ze zadatel vyzaduje bezplatnou poradu v sou-
vislosti s exeku¢nim Fizenim probihajicim u exekutora, ktery
prdvé poskytuje tuto bezplatnou poradu, zajisti soudni exe-

slusné proceni ndvrhy Zzadatelll

a tyto ndvrhy vyzaduji urc¢itou miru prdvnich informaci &i

vzdélani, budou Zadatelé odkédzdni na prdvni pomoc advo-

katl ¢ v pripadé nemajetnosti Zadateld na bezplatnou

prdvni pomoc organizovanou Ceskou advokdatni komorou;

8. Po ukonceni kazdé bezplatné porady podepise Zadatel pfi-
lozeny formuldf o pribéhu porady.

Praxe casem ukdZe, zda budou pravidla pro poskytovdnibezplatnych
porad v exekucizménénacidoplnéna. Exekutorskd komora CR, jakoz
doufejme i vsichni jeji ¢lenové, vsak véri v kladny ohlas verejnosti
k tomuto nové vzniklému projektu.

Marcela Petrosovd,

exekutorskd kandiddtka

JUDr. Vita Novozdamského,
Exekutorského ufadu Brno-mésto

Martin Tunkl, soudni exekutor
Exekutorského uradu Plzefri-mésto

komorni listy
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Novela dorucovani dle obc¢an-
ského soudniho fadu provedena
zakonem ¢. 7/2009 Sb.

Clanek shrnuje zdkladni principy nové dpravy dorucovéni podle
obcanského soudniho fddu a zmény, jeZ prindsi.

1. Koncepce novely

Od 1.¢ervence 2009 vstoupila v platnost novela ob¢anského soud-
niho fddu, kterd mimo jiné pfinesla novou upravu dorucovdni
soudnich zdsilek. Novela doru¢ovani posilila odpovédnost adresdta
za doruceni pisemnosti.

Zakladem nové upravy je povinnd dorucovaci adresa, diky které
odpadd slozité pétrani po pobytu osoby. Pokud osoba v daném
fizeni neoznaci dorucovaci adresu, bude ji doru¢ovdno na adre-
su evidovanou v centrdlni evidenci obyvatelstva. Pokud méa osoba
ztizenu datovou schrénku, je prednostné obesildna prostiednic-
tvim datové schranky. Doruc¢ovani do datovych schrének je v nové
Upravé pojimdno jako prioritni a pro nékteré subjekty obligatorni.

Zvyseni odpovédnosti adresdta za doruceni odpovidd i koncepce
domdhédni se neucinnosti doruceni. Domdhdni se neucinnosti je
omezeno subjektivni 15-ti denni |hditou, kterd bézi od okamziku,
kdy se adresdt s pisemnosti sezndmil ¢i mohl sezndmit. Adresdt
musi prokdzat vdzny diivod, pro ktery se on ¢i jeho zdstupce nemo-
hl s doru¢ovanou pisemnosti sezndmit.

Moznost adresdta skute¢né se sezndmit s doru¢ovanou pisemnos-
ti podporuje novd uprava institutu ,, vhozeni zdsilky do schranky*"
tam, kde to neni zdkonem ¢i odesilajicim soudem vylouceno. | pi-
semnosti zasilané do datové schrénky jsou adresatovi k dispozici po
dobu 90-ti dnll od doruceni do datové schrénky.

2. Zpisoby dorucovani

Dorucovdni v nové upravé je doruc¢ovdnim v poradi vyminéném
v§450s.t.

Pisemnost se primdrné dorucuje pfi jednani ¢i jiném soudnim
ukonu. Doruceni je mozné uvést do protokolu o jednédni nebo do
protokolu, ktery je sepisovédn v ptipadé provadéni jiného soudniho
ukonu. NdleZitosti protokolace upravuje § 50f odst. 1 0.s.F., z proto-
kolu musi byt ziejmé, jakd pisemnost byla doru¢ovéna, protokol mu-
si byt podepsan doru¢ovatelem a pfijemcem. V pripadé, ze z jed-
néni je pofizovdn jen zvukovy & zvukové obrazovy zdznam, Ize za
ucelem doruceni vyhotovit jen protokol o doruceni. Pfi doru¢ovani
pisemnosti pti ukonu, kde nenf pofizovédn protokol, vyznaci se do-
ru¢eni pisemnosti na doru¢ence (§ 50f odst. 3 0.s.7.).

Pokud neni doru¢ovéno pfijedndni¢i pfijiném ukonu, doru¢uje se do
datové schranky. Tento zptisob dorucovdnije upraven zvldstnim zd-
konem ¢.300/2008 Sb., o elektronickych tkonech, osobnich ¢&islech
a autorizované konverzi dokumentd. Uprava doru¢ovéni obsazend
v ob¢anském soudnim Fddu pfimo odkazuje na postup podle toho-
to zdkona (§ 47 odst. 1 o.s..). Doru¢ovani prostiednictvim verejné
datové sité do datové schranky nelze zaménovat s doru¢ovanim
prostiednictvim vefejné datové sité na elektronickou adresu.

Neni-li mozné dorucit pisemnost do datové schranky, bude na
Zadost adresata doruc¢ovano prostrednictvim vefejné datové sité
na elektronickou adresu, nevylucuje-li to zdkon, povaha véci a zej-
ména pfispé&je-li to k urychleni Fizeni. K elektronické adrese musi mit
adresét platny kvalifikovany certifikdt. Ten také soudu doklddd nebo
alespori uvddi akreditovaného poskytovatele certifika¢nich sluzeb,
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ktery certifikdt vydal a vede jeho evidenci. Pokud adresédt pozadd
o doru¢ovdni na elektronickou adresu, mél by téz nahldsit pri-
padné zmény. Soud se zménami fidi, jakmile jsou mu ozndmeny.

Platné doruceni prostfednictvim verejné datové sité na elektronic-
kou adresu predpoklddd potvrzeni doru¢eni adresdtem do 3 dnt od
odeslani pisemnosti. Potvrzenim je datovad zprdva opatfend zaruce-
nym elektronickym podpisem adresdta, soud k takovému potvrzeni
adresdta pfi doru¢ovéni pisemnosti vyzyvd (§ 47 odst. 2 0.s.F.). Na
rozdil od ostatnich moznosti doru¢eni pisemnosti se zde adresdt
s pisemnosti mGze sezndmit, aniz by k doru¢eni platné doslo. Doru-
¢eni prostiednictvim verfejné datové sité na elektronickou adresu
je totiz neucinné, jestlize adresat do 3 dnl od odesldni pisemnos-
ti nepotvrdi prijeti pisemnosti zdkonem predvidanym zplsobem.
Neucinné je také doruceni, p¥i némz se odesland pisemnost vratila
soudu jako nedorucitelnd.

Pfi tomto zplsobu doru¢ovdnibude vzdy nutno potitat s neochotou
adresdta potvrdit prijeti pisemnosti. To ostatné predpokladd i za-
konoddrce, kdyz tento zplisob doru¢ovdni podfizuje povaze véci
a rychlosti fizeni.

Jestlize nelze dorucovat ,krdtkou” a elektronickou cestou, tedy
zpUsoby shora uvedenymi, je doru¢ovédno prostfednictvim doru-
¢ujiciho orgdnu, prostiednictvim ucastnika fizeni ¢i jeho zdstupce.
Dorucujici orgdny taxativné vymezuje § 48 odst.1 a 2 o.s.F. Doru-
Cujicimi orgdny dle odst. 1 jsou soudni doru¢ovatelé, organy Jus-
tiéni strdze, soudni exekutofi a provozovatelé postovnich sluzeb.
Odst. 2 pak vymezuje specifické dorucovatele, napt. Vézeriskd
sluzba CR je dorucujicim organem tam, kde je doru¢ovéno fyzické
osobé ve vykonu trestu odnéti svobody nebo ve vazbé. Dorucova-
ni prostfednictvim provozovatelll postovnich sluzeb predpoklddd
uzavreni postovni smlouvy, podle které provozovatel bude zdsilky
adresdtim doddvat v souladu se zdkonnou uUpravou obsazenou
v ob¢anském soudnim Fédu.

Doruc¢ovdni ucastnikem fizeni nebo jeho zastupcem lze vyuzit
tam, kde o to ucastnik ¢ zdstupce pozddd a soud jej dorucenim
povéfi. Povéreni soudu se déje za souhlasu ucastnika ¢i zdstupce
a nemd povahu rozhodnuti soudu. Prikazem tohoto zpusobu
doruceni je potvrzeni o prijeti, které musi obsahovat oznaceni
doruc¢ované pisemnosti, den doruceni a podpis pfijemce. Povére-
nd osoba preddvd adresdtu pisemnost na dorucovaci adrese nebo
kdekoli jej zastihne. Pokud adresdt odmitne pisemnost pfijmout
nebo se pisemnost dorucit nepodafi, je ucastnik ¢i zdstupce povi-
nen pisemnost soudu vratit.

Vyuziti tohoto zplsobu dorucovéni je zcela na uvaze soudu,
odepreni prijeti pisemnosti, tedy potvrzeni, které neni adresdtem
podepsdno, nezplisobuje platné doru¢eni. To je podstatnym roz-
dilem oproti doru¢ovéni prostfednictvim doruéujiciho orgdnu. Ten
nejenze mlze zdsilku ulozit v misté doruc¢ovani, pokud adresdta
nezastihne (a zanechat na misté vyzvu k vyzvednuti), ale i jeho
zdznam o odepfeni pfijeti pisemnosti nebo odmitnuti poskytnout
soucinnost nezbytnou pro doruceni, md ucinky doruceni zdsilky ke
dni odepreni ¢i odmitnuti.

2.1 Dorucovani do datové schranky

Dorucovdni do datové schranky upravuje zdkon ¢. 300/2008 Sb.,
o elektronickych ukonech a autorizované konverzi dokumentd
(ddle jen zdkon) s uc¢innosti od 1.7.2009. Datovou schranku zdkon
vymezil jako elektronické ulozisté, které je uréeno k dorucovéni
orgdny verejné moci a k provddéni ukonl vici orgdndm verejné
moci. V podstaté si Ize datovou schrdnku predstavit jako virtudlni
postovni schranku specifického adresata. Zfizovatelem datovych
schranek je Ministerstvo vnitra (ddle jen ministerstvo), provozova-
telem Ceskd posta, s.p.
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Ztizeni datovych schranek je povinné pro orgdny vérejné moci,
pro prdvnické osoby zapsané v obchodnim rejstfiku, pro prdvnic-
ké osoby zfizené zdkonem, organiza¢ni slozky podniku zahranic-
ni prdvnické osoby zapsané v obchodnim rejstfiku, pro advokdty,
dariové poradce a pro insolvenéni sprévce. Fyzické osoby a pod-
nikajici fyzické osoby mohou ministerstvo pozddat o zfizeni dato-
vé schrénky. Fyzické osoby, podnikajici fyzické osoby a prdvnické
osoby maji zfizovdnu jednu datovou schrénku, o zfizeni dalsi dato-
vé schranky na rozdil od ostatnich shora jmenovanych subjektd
pozddat nemohou.

Vyjma advokdtd a darovych poradcli bude povinnym subjektdm
shora uvedenym zfizena datovd schrdnka do 90-ti dnll ode dne
nabyti ucinnosti zdkona.
Datovd schrdnka je zpfi-
stupnéna prvnim prihlé-
$enim, nedojde-li k pfi-
hlasenido1.11.2009, bu-
de schranka zpfistup-
néna tento den. Advokdtdm a darovym poradcim bude dato-
vd schrdnka povinné ziizena az po trech letech let od ucinnosti
zdkona. Od 1.1.2010 se vzdjemnd komunikace datovymi schrdn-
kami muze tykat i fyzickych osob, podnikajicich fyzickych osob
a pravnickych osob. Do 30.6.2010 si v3ak mohou platné zasilat do
datové schrdnky jen faktury, ¢i obdobné vyzvy k placeni.

Datovd schrdnka je zpfistupnéna prvnim pfihldsenim oprdvnéné
osoby, nejpozdéji viak patndctym dnem po dni doruceni pfistupo-
vych tdaju témto osobdm. PFistupové udaje zasild ministerstvo.

Informace o datovych schrdkdch a jejich uzivatelich tvofi informac-
ni systém datovych schrdnek, ktery spravuje ministerstvo. Udaje
vedené v informacnim systému jsou neverejné, ministerstvo viak
umozni identifikovat datovou schrénku tak, aby do ni mohlo byt
dorucovéno.

Do datové schrénky je doru¢eno okamzikem pfihldSeni oprdvnéné
osoby do datové schranky. Fikce doru¢eni nastdvd desdtym dnem
od odeslani dokumentu do datové schrénky, jestlize v uvedené lhi-
té k prihlaseni do schranky nedoslo. Stejné jako pfi doru¢ovani do
bézné schrdnky, nelze za pomoci fikce dorucit do datové schranky
dokument, u néhoz je doruceni fikci vylouceno. | uzivatel datové
schranky muGze navrhovat ur¢eni neucinnosti doruceni. Doruce-
ni do datové schrdnky md povahu doruceni do vlastnich rukou.
Organ véiejné moci dorucuje do zfizené datové schrdnky fyzickych
osob, podnikajicich fyzickych osob a prdvnickych osob vzdy, kdyz
to dovoluje povaha dokumentu, a pokud se nedorucuje na misté ¢i
verejnou vyhldskou.

Ukon provédény viici orgdntim vetejné moci prostrednictvim dato-
vé schranky ma formu datové zpravy. Ukon uginény prostfednic-
tvim datové zprdvy opravnénou osobou md ucinky stejné jako
ukon provedeny pisemné s podpisem.

Dokument v listinné podobé Ize prevést do dokumentu obsazené-
ho v datové zprdvé a naopak. Pokud md mit prevedeny dokument
hodnovérnost ovéiené kopie, je tfeba pfi prevedeni tifedné ovérit
shodu obsahu dokumentil a pfipojit ovétovaci dolozku. Uplné pre-
vedeni dokumentl s ovéfenim je autorizovanou konverzi, kterou
provddéji kontaktni mista vefejné sprdvy a orgdny vérejné moci
v rdmci vykonu své plisobnosti. Konverzi nelze provést u viech
dokumentl. Zejména tam, kde konverze nenahradi jedine¢nost
dokumentu (obcansky prikaz, Fidi¢sky prikaz, sménka, sek) nebo
kde chybi vérohodnost dokumentu (preskrtané listiny, chybéjici
elektronicky podpis apod.) nelze ke konverzi dokumentu pfistoupit.

~Novd uprava dorucovani prohlubuje odpovédnost
adresdta za doruceni pisemnosti*

2.2 Adresa pro dorucovani pfi doruc¢ovani prostiednictvim doru-
Cujiciho orgdnu, ucastnika fizeni nebo jeho zastupce

Doruc¢ovdni prostfednictvim dorucujictho orgdnu, ucastnika fize-
ni nebo jeho zdstupce je provddéno na adresu mista v Ceské
republice, kterou ve svém poddni ¢i jiném tkonu vi¢i soudu adre-
sdt jako adresu pro dorucovani oznaci. Neni-li takové adresy, jsou
v § 46b pod pismeny a) az n) o.s.f. vyjmenovdny adresy pro
doruc¢ovéni jednotlivym typtm adresatd. Pro fyzické osoby, které
neuvedly jinou doru¢ovaci adresu, je rozhodnou adresa evidovand
v centrdlni evidenci obyvatelstva jako dorucovaci. Pokud v evi-
denci neni nahldsena dorucovaci adresa, lze doru¢ovat na adre-
su trvalého pobytu fyzické osoby. U podnikajici fyzické osoby je
takovou adresou pro do-
ruovdni adresa mista
podnikdni, u prdvnické
osoby adresa sidla zapsa-
nd v prislusném rejstriku.
Alternativou k doruc¢ova-
ni na adresu mista podnikdni ¢i sidla u podnikajicich fyzickych
osob a osob prdvnickych je adresa jejich zdstupce pro doru¢ovéni,
jez je uveden ve smlou-vé, v rdmci sporu z této smlouvy. Ma-li
podnikajici fyzickd osoba ¢i prévnickd osoba organizaéni slozku, je
alternativni adresou téz adresa sidla organiza¢ni slozky.

Doruc¢ovdni do ciziny upravuje § 50j o.s.f., jez odkazuje na Upra-
vu dorucovdni obsazenou v mezindrodnich smlouvdch, v nafizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 1393/2007 ze dne 13. listo-
padu 2007 o doru¢ovdni soudnich a mimosoudnich pisemnosti ve
vécech obcanskych a obchodnich v ¢lenskych stétech, v zdkoné
¢. 97/1963 Sh. Utinné doruceno do ciziny je i v pfipadé, ze datum
doruceni pisemnosti nelze zjistit, aviak z obsahu listiny ¢i tkonu
adreséta je ziejmé, ze mu pisemnost byla doru¢ena. Pak plati, ze
pisemnost byla doru¢ena v den, kdy adresét predlozil svou listinu
odesilajicimu soudu ¢i u¢inil ukon vii¢i odesilajicimu soudu.

2.3 Opatrovnik osob neznaimého pobytu

V souvislosti s novelou doru¢ovdni existuje u mnoha ucastnikd,
jimz byl ustanoven opatrovnik, adresa pro doruc¢ovdni vyhovuijici
nové upravé. Podle prechodnych ustanoveni novely Ize i pro Fizeni
zahdjend pred ucinnosti novely pouzit novelizované znéni. Proto
se domnivdm, Ze opatrovnici pro nezndmy pobyt ucastnika by jiz
nemély byt obesildni tam, kde tcastnik md adresu pro dorucovani.
Adresou pro doruc¢ovdni mize byt i adresa trvalého pobytu evi-
dovand na adrese obecniho uradu, pokud vychdzime z toho, ze
odpovédnost za evidovanou adresu nese sdm uUcastnik. Az vyklad
soudni praxi by mohl pfinést jiné zdvéry.

2.4 Zastupce pro dorucovani pisemnosti

V situacich, kdy neni mozné Utcastniku ¢i jeho zdstupci dorucovat
bez pratahd a obtizi, ma soud moznost vyzvat ucastnika, aby si pro
doru¢ovdni zvolil zastupce (§ 46¢ o.s.F.). Pokud si u¢astnik k vyzvé
soudu zdstupce pro dorucovani nezvoli nebo pokud i pfi doruco-
véni zéstupci dochdzi k pritahdim a obtizim, budou se pisemnos-
ti doru¢ovat ulozenim u dorucujictho soudu. O tomto musi byt
Ucastnik nebo jeho zdstupce ve vyzvé soudu poucen. Pisemnost je
v tomto ptipadé doru¢ena dnem ulozen.

3. Doruceni

Stanoveni podminek pro doruceni pisemnosti je odlisné u jednotli-
vych zplsobt doruéovdni.

Doruceni pisemnosti prostfednictvim verejné datové sité je doruce-
nim do vlastnich rukou adresata (§ 49 odst. 6 o.s.t.). Doruceni do
datové schrénky je ddno dnem ptihldseni do datové schranky nebo
dnem marného uplynuti deseti dnt od odeslani pisemnosti do dato-
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vé schrdnky. Doruceni prostfednictvim vefejné datové sité je vdza-
no na zasldni potvrzeni o pfijeti se zaru¢enym elektronickym pod-
pisem do tfi dnli od odeslani pisemnosti.

| doru¢ovdni ucastnikem Fizeni ¢i jeho zdstupcem mize slouZit
k doru¢ovdni pisemnosti do vlastnich rukou. Dnem doruceni je den
uvedeny na potvrzeni. Na potvrzeni adresdt svym podpisem stvr-
zuje osobni pfijeti pisemnosti.

Obdobné v pfipadé dorucovani pti jedndni ¢i pfi provddéni tikonu je
dnemdoruceniden uvedeny v protokolu o doruceni, jez adresdtado-
ruCovatel podepsali. V pfipadé, ze se dorucovani provddi pfi tko-
nu, o némz se protokol nepofizuje nebo dorucuje-li pisemnost do-
rucujici orgdn, vyznaci se den doruceni na dorucence.

V ptipadech odepreni ptijeti pisemnosti ¢i odmitnuti poskytnout
potfebnou soucinnost je pisemnost doru¢ena dnem odepfeni ¢i
odmitnuti. O tom musi byt adresdt p¥i doru¢ovéni poucen ustné ¢i
pisemné. Pisemné pouceni Ize zanechat adresdtovi ve schrdnce ¢i
na jiném vhodném misté, nelze-li adresdtu pouceni predat.

Podminky stanovené pro doruéeni pisemnosti prostiednictvim
dorucujiciho orgdnu v pfipadech, kdy neni adresdt na misté doru-
ceni zastizen, se lisi podle toho, zda je dorucovdna pisemnost do
vlastnich rukou ¢&i jind pisemnost.

3.1 Doruceni fikci v pfipadé dorucovani do vlastnich rukou doru-
Cujicim organem

Nezastihne-li dorucujici organ adresata na dorucovaci adrese,
zanecha mu na misté pisemnou vyzvu k vyzvednuti zésilky. Z4sil-
ka bude po dobu 10-ti dni uloZzena v provozovné provozovatele
postovnich sluzeb, pokud tento pisemnost dorucoval, v ptipadé
jiného dorucujiciho orgdnu bude pisemnost po stejnou dobu uloze-
na u okresniho soudu, v jehoZ obvodu je misto doru¢eni. Pisemnd
vyzva musi obsahovat oznaceni soudu, ktery pisemnost k doru¢eni
predal, oznaceni doru¢ované pisemnosti, adresdta a adresy, jmé-
no, ptijmeni doru¢ovatele a jeho podpis. Na vyzvé bude uvedeno,
u koho, kde pfesné a poctinaje jakym dnem je pisemnost ptiprave-
na k vyzvednuti a v jaké dobé a do kdy Ize pisemnost vyzvednout.
Pokud doruceni fikci neni vylou¢eno, musi vyzva obsahovat také
pouceni o ndsledcich nevyzvednuti. V ptipadé vyzvednuti v deseti-
denni IhGté, je zdsilka doru¢ena dnem prevzeti.

V pfipadé, Zze neni mozné na dorucovaci adrese vyzvu zanechat,
dorucujici organ vrati pisemnost odesilajicimu soudu a na doru-
¢ence (s ponechanou vyzvou) uvede, v ktery den adresdt nebyl
zastihnut. Odesilajicimu soudu se do spisu vraci pisemnost za
ucelem jejiho doruceni; odesilajici soud vyvési vyzvu k vyzvednu-
ti pisemnosti na své uredni desce.

Fikce doruceni nastdvd desdtym dnem ode dne, kdy byla pisem-
nost pfipravena k vyzvednuti.

Dorucujici orgdn po marném uplynuti tlozni lhdty vhodi pisemnost
do schranky adresdta, pokud soud vhozeni nevyloucil. Vhozeni je
vylou¢eno zejména tam, kde rozhodnuti ¢ijinou listinu nelze dorugit
fikei (platebni rozkazy, vyzva k vyjadreni k zalobé s pou¢enim o uz-
ndni ndroku pro pfipad nevyjddreni se, predvoldni k pfipravné-
mu jedndni). Je-li doruceni fikci vylouceno, dorucujici orgédn vraci
pisemnost odesilajicimu soudu po marném uplynuti lozni lhity.

Pokud fikci doruc¢enou pisemnost nemdze dorucujici organ vhodit
do schrdnky adresdta (adresat schrdnku nemd), pisemnost vrati ode-
silajicimu soudu a soud vyvési sdéleni o doruceni pisemnosti fikci
na ufedni desce soudu.

Vyzva i sdéleni jsou vyvésovdny na ufedni desku na dobu 30-ti dni.

Obsah uredni desky musi byt zdroven pristupny dédlkovym zpdso-
bem.
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3.2 Doruceni fikci v pfipadé doru¢ovani jinych pisemnosti dorucu-
jicim orgdnem

Pisemnosti, u nichz zdkon nestanovi doru¢ovéni do vlastnich rukou
nebo u nichz dorucovani do vlastnich rukou nenafidil soud, jsou v pfi-
padé, Zze adresdt nebyl dorucujicim orgdnem zastizen, doruceny
vhozenim do schranky. Datum vhozeni je dorucujici orgdn povinen
vyznacit na dorucence, vyznacené datum je dnem doruceni. Nelze-
li doru¢it vhozenim do schrénky, ponechd dorucujici orgdn v misté
doru¢ovdni pisemné ozndmeni a pisemnost vrati odesilajicimu soudu.
Pisemné oznameni o nemoznosti doru¢it vhozenim do schranky adre-
sdta musi obsahovat oznaceni odesilajiciho soudu, doru¢ované pisem-
nosti, adresdta a adresy, dorucujiciho orgédnu, sdéleni o vréceni zésilky
odesilajicimu soudu, jméno, pfijmeni a podpis dorucovatele. Vrace-
nd pisemnost se doru¢i vyvésenim na uredni desce, desatym dnem
po vyvéseni je pisemnost dorucena. Stejné soud postupuje i v pfi-
padé, ze se mu pisemnost vrdti i s ozndmenim. Pisemnost a ozndmeni
se vyvésuji na ufedni desku, vyvéseny zlstdvaji 10 dnd, pouze za
ucelem naplnéni fikce dorucenti.

V ptipadé doru¢ovdni jinych pisemnosti nez do vlastnich rukou nelze
podle nové koncepce platné dorucit jiné osobé nez adresdtovi. Pro
ucely postovniho dorucovani je tedy dorucovéni jinych pisemnosti
vlastné také doru¢ovédnim do vlastnich rukou, doruceno vsak je vho-
zenim do schrdnky.

Doruceni fikei v pfipadé dorucovdni jinych pisemnosti i dorucovani
pisemnosti do vlastnich rukou adreséta na spravnou doru¢ovaci adre-
su nenfjiz omezeno tim, zda se adresat z mista fakticky odstéhoval ne-
bo tim, Ze je zde nezndmy. Pokud v3ak dorucujici orgén zjisti, Ze adre-
sat zemrel, vraci se pisemnost odesilajicimu soudu a doruceni je vy-
louceno.

Prikazem doruceni doru¢ujicim orgdnem na adresu pro dorucovani
je dorucenka (§ 50f odst. 3 0.s.t.). Jeji pfesny obsah vymezuje § 508
o.s.F. véetné nezbytnych prohldgeni doru¢ujiciho organu. Udaje uve-
dené na dorucence jako verejné listiné se povazuji za pravdivé, dokud
neni prokdzdn opak.

3.3 Netéinnost doruéeni

Odesilajici soud mlze na ndvrh ucastnika rozhodovat o neucinnosti
doruceni. V nespornych vécech Ize o neucinnosti rozhodovat i bez
ndvrhu dle obsahu spisu. Ndvrh je tfeba podat do 15-ti dni ode dne,
kdy se ucastnik mohl s doru¢ovanou pisemnosti sezndmit, nebo kdy
se s pisemnosti sezndmil. V ndvrhu musi byt takovy den uveden a k je-
ho prokdzéni oznaceny dlkazy, jimiz md byt v¢asnost a divodnost
ndvrhu prokdzédna. Omluvitelnym ddvodem, pro ktery se ucastnik,
fyzickd osoba, nemohl v&as sezndmit s pisemnosti, nemUize byt trvalé
nezdrzovani se na adrese pro dorucovdni. V pfipadé podnikajicich
fyzickych osob a prévnickych osob, nemtize byt omluvitelnym dlivo-
dem skutec¢nost, Ze se na adrese pro doru¢ovéni nikdo nezdrzuje.
Pokud odesilajici soud rozhodne o netcinnosti dorucent, fikce doru-
¢eni pisemnosti nastdvd prdvni moci rozhodnuti o netcinnosti.

O pripad netcinnosti doru¢eni nepdjde tam, kde adresat prevzal z4sil-
ku na adrese, kterd nebyla jeho adresou pro dorucovéni. Napfiklad
i kdyby adresdt mél datovou schranku ¢i adresu, jez soudu ozndmil,
bude prevzeti zésilky na adrese trvalého pobytu u¢innym dorucenim
(§ 46a odst. 1).

4. Doruéovani soudnim exekutorem v ramci exekuéni ¢innosti
a dalsi ¢innosti exekutora

Pfi doru¢ovéni v ramci exekuéniho Fizeni postupuje soudni exeku-
tor jako soud. Vy3e uvedend pravidla vztahujici se k ¢innosti soudu
pfi dorucovdni plati pro soudniho exekutora v kazdém exeku¢nim
pfipadu od okamziku, kdy byl jeho provedenim povéren. Tedy od
okamziku doruceni usneseni o nafizeni exekuce s povéfenim soud-
niho exekutora.



zdroj: archiv redakce

Pri exeku¢ni ¢innosti jsou doru¢ovédny pisemnosti uréené do vlast-
nich rukou adresdta s moznosti ndhradniho doruceni (doruceni
fikci) nebo je uplatiiovdno dorucovani jinych pisemnosti. Tam,
kde soudni exekutor vy-
uzivd sluzby dorucovdni
prostfednictvim dorucu-
jictho orgdnu, je odesi-
lajicim orgdnem, jez na
svou uredni desku vyvé-
Suje vyzvu k prevzeti pi-
semnosti, sdéleni o doruceni zdsilky fikci i doruc¢ovanou pisemnost
s ozndmenim ¢&i bez néj v ptipadé dorucovani jinych pisemnosti.
Odesilajicim orgdnem je nejen pfi doru¢ovdni pisemnosti, jez sém
vyddvd, ale také pfi doru¢ovéni usneseni o narizeni exekuce a na-
vrhu. Tento zdvér vyvozuji z dosavadni praxe exekuc¢nich soudd,
zdlvodnit by jej mohl také rozhodny okamzik, kdy soudni exe-
kutor za¢ind v exekuénim Fizeni vystupovat jako soud. Od tohoto
okamziku je odesilajicim orgdnem vsech pisemnosti nezbytnych
pro provedeni exekuce, pro ucely doru¢ovani uzivd svou uredni
desku.

Pro béznou praxi ufadu se v pfipadé vyvésovéni na uredni des-
ku i pro ddlkové zverejiiovani jejiho obsahu (§ 50! odst.3 o.s.F.)
osvédcilo vyvésovat listiny, jez svou formou odpovidaji vzordim
obsazenym v Instrukci ministerstva spravedIinosti ¢.j. 58/2009-Od-
Org ze dne 27.5.2009 pro vyzvu, sdéleni a ozndmeni. Pokud se
Ucastnik dostavi do uradu, mlize v jednotlivych typech vyvésova-
nych listin vyhledat své jméno a precist si pouceni, které se k listi-
né vztahuje. Obsah desky rovnéz nalezne na webovych strdnkéch

»Soudni exekutor se pri provddéni exekuce ocitd
v postaveni odesilajiciho orgdnu.”
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uradu. Ve vétsiné pripad se vsak ucastnik osobné dotazuje na
svlj pfipad s tim, Ze si zdsilku v ulozné dobé nevyzvedl. Pouce-
ni o fikci doruceni se mu tak dostdvd i z ust zaméstnance uradu,
k Zadosti ucastnika jsou preddny dorucované listiny. V kazdém spi-
se je veden zdznam o vyvéseni na Ufedni desce.

Vzhledemkfikcidoru¢eni10.dnemodedne, kdy méladresdtmoznost
si zasilku vyzvednout a k odvolaci hdité, jez ode dne doru¢eni za¢ind
bézet,jsoudorucenkyusnesenionarizeniexekuce postupovanysoudu
az po sejmuti vyzvy ¢&i sdéleni po 30-ti dnech. Prdvni moci exeku¢-
nich prikazl a jinych rozhodnuti soudniho exekutora Ize vyznacit
i bez sejmuti vyzvy, kdyz ve spise je datum vyvéseni evidovéno.

Pri provddéni exekuce mudze soudni exekutor, stejné jako soud,
dorucovat pisemnosti pfi jedndni ¢i pfi jinych ukonech. Vyuziva
k tomu bud protokol o doruceni, nebo dorué¢enku. Zéroven vsak
v rdmci dalsi ¢innosti vystupuje soudni exekutor jako dorucujici
orgdn tam, kde jej soud jako odesilajici orgdn doru¢enim soudni
zdsilky povéril. Pokud pomineme situace, kdy je skute¢né exekutor
soudem povéren k doruceni zdsilky jiné nez zdsilky z exekucniho
fizeni, mGze byt pfi provddéni exekuce povéfen dorucit zdsilku
z exekucniho Fizeni napftiklad vykonavatel soudniho exekutora,
a to pfimo soudnim exekutorem. Soudni exekutor se tak muze
pfi provddéni exekuce ocitnout ve dvoji roli: odesilajiciho orgdnu
a dorucujiciho orgdnu. Mdm za to, ze tato dvoji role soudniho
exekutora neni vyloucena, pokud budou pfi doru¢ovdani dodrzeny
zékonné postupy. Vzdy bude platné doru¢eno tam, kde si zdsilku
adresdt osobné pfri ukonu vykonavatele prevezme, na druhou stra-
nu pokud vykonavatel zanechd v misté vyzvu k prevzeti pisemnos-
ti a tuto pisemnost po dobu deseti dni nechd u okresniho soudu
v obvodu doru¢ovéni, bude doruc¢eno uplynutim desétého dne od
neprevzeti zdsilky pripravené k vyzvednuti. Vykonavatel soudniho
exekutora se pro nevyzvednutou zdsilku vraci a pokusi se ji vhodit
do schranky. Pokud nelze na misté dorucovéni vyzvu zanechat,
bude vyzva k vyzvednuti zdsilky vyvésena za tcelem doruceni na
uredni desce soudniho exekutora jako odesilajiciho orgdnu. Pokud
nebude mozno pisemnost po marném uplynuti tlozni doby vhodit
do schranky, bude na ufedni desce soudniho exekutora vyvéseno
sdéleni o doruceni pisemnosti fikci.

Dorucovdni prostrednictvim datovych schranek se soudnich exeku-
tord jako orgdnt verejné moci pIné dotykd. Od 1.11.2009 budou
datové schrénky pro exe-
kutorské urady obligator-
nim zpGsobem komunika-
ce vO¢i jinym orgdnim
vefejné moci, pravnickym
osobdm zfizenym zdko-
nem, pravnickym osobdm
zapsanym v obchodnim rejstfiku a vi¢i organiza¢nim slozkdm pod-
nikd zahrani¢nich prdvnickych osob zapsanym v obchodnim rejs-
triku a daldim osobdm, které si datovou schrénku zfidily. V rdmci
své pusobnosti provddi soudni exekutor autorizovanou konverzi
dokument(l (§74 odst. 1 pism.b) ex.F.).

Vladimira Medkov4d,
exekutorskd koncipientka JUDr. Sorly Karasové,
Exekutorsky urad Liberec

komorni listy



Postup pfi rozhodovani o vysi
odmény soudniho exekutora pfi
provadéni exekuce

I. Uvodem

Podnétem k napséni naSeho pfispévku bylo upozornéni Ministerstva
spravedInosti CR, odboru dohledu na praxi nékterych exekutord, sje-
jichzrozhodnutimi, kterd se tykajindkladd exekuce, se jako exekutor-
ské kandiddtky zejména v souvislosti s provddénim drazeb nemovi-
tych véci setkdvdme. V tomto ¢lanku bychom se rddy zamérily kon-
krétné na zplsob vypoctu odmény soudniho exekutora pfi jednom
z konkrétnich zplisob(l provddéni exekuce — prodeji nemovitosti
soudnim exekutorem v drazbé.

1. Obecné k odméné exekutora

Néaklady exekuce jsou obecné upraveny v ust. § 87 a ndsl. zdk.
¢.120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti, exe-
ku¢ni rad (ddle jen ,e.r."); odména soudniho exekutora je ddle
konkretizovdna v ust. § 90 e.f. Vyse a zplsob vypoctu odmény
exekutora za provedeni exekuce jsou blize upraveny v ust. § 5, 6
a ndsl. vyhldsky ¢. 330/2001 Sb. (dédle jen , Vyhldska").

Zakladem pro ur¢eni odmény za provedeni exekuce uklddajici
zaplaceni penézité ¢dstky podle ust. § 5 odst. 1 Vyhlasky je vyse
exekutorem vymozeného plnéni. Podle ust. § 3 Vyhlasky pokud
pfi exekuci prodejem nemovitosti nebo pfi exekuci prodejem pod-
niku byly uspokojeny zcela nebo z&asti ndroky oprdvnéného, toho,
kdo do fizeni ptistoupil jako dalsi oprdvnény anebo véfitele povin-
ného, ktery podal pfihldsku, je zdkladem pro uréeni odmény ta
¢ast rozdélované podstaty, kterou byly takto uspokojeny naroky
téchto osob.

V obecné roviné ur¢eni zékladu pro vypocet odmény exekuto-
ra nastdvd problém uz pFi vymezeni pojmu ,vymoZené plnéni*.
V prdvni upravé pro stanoveni odmény platné do 1.8.2006
(konkrétné ust. § 5 odst. 1 véta druhd Vyhldsky) bylo uvedeno,
ze ,za vymozené plnéni
je povaZovdno kazdé pl-
néni, které bylo ucinéno
poté, co bylo povinnému
doruéeno rozhodnuti
soudu o nafizeni exeku-
ce, ke splnéni povinnosti
uvedené v usneseni o narizeni exekuce, nejde-li o plnéni ke spl-
néni povinnosti k uhradé ndkladii exekuce nebo k thradé ndkla-
dii oprdvnéného”. Tedy jakékoliv pInéni, které povinny uhradil
po dorugeni usneseni o nafizeni exekuce (byt i pfimo oprdvné-
nému), bylo povazovdno za vymozené plnéni a jako takové bylo
i zdkladem pro vypocet odmény soudniho exekutora.

Vyhldskou ¢. 291/2006 Sb., u¢innou od 1.8.2006, byla pravidla
pro stanoveni vymozeného plnéni ve vztahu k povinnému zpfis-
néna, kdy ,,za vymozené plnéni se povazovalo kazdé plnéni, ktery
bylo u¢inéno poté, co soud vydal rozhodnuti o nafizeni exekuce
(podle ust. § 44 odst. 2 e.F.)".

Nédlezem Ustavniho soudu sp. zn. Pl US 8/2006 publikovaném
ve Sbirce zdkond pod ¢. 94/2007 Sb. (ve Sbirce vyhldsen dne
27.4.2007) byla véta druhd § 5 odst. 1 Vyhlasky tykajici se speci-
fikace pojmu vymozeného pInéni zrusena a zadny prdvni predpis
aktudlné neupravuje, co je vlastné zakladem pro vypocet odmény.

Vétdina soudnich exekutor(l postupuje podle ,zazité" praxe a za
rozhodujici okamzik povazuji doru¢eni usneseni o natizeni exekuce
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»Soudni exekutor nemuze uctovat odménu z plnéni,
které bylo vymozZeno v jiném
exekucnim fizeni ¢i ve vykonu rozhodnuti.”

povinnému (od tohoto okamziku taktéz plati generdlni inhibitori-
um dle ust. § 44 odst. 7 e.F).

lll. Odmeéna exekutora v ramci prodeje nemovitych véci exekuto-
rem v drazbé

V ptipadé provedeni exekuce prodejem nemovitosti (s odkazem na
ust. § 5 odst. 3 Vyhldsky), jak jiz bylo vyse uvedeno, je zédkladem pro
vypocet odmény ta ¢dst rozdélované podstaty, kterou byly uspo-
kojeny naroky opravnéného (at uz zcela nebo z¢asti), toho, kdo do
fizeni pristoupil jako dal$iopravnény nebo véfitele povinného, ktery
fadné pfihlasil svoji pohledavku. Praxi nékterych soudnich exekuto-
r& doposud je, ze do zdkladu pro vypocet odmény zahrnuji de facto
i tuto odménu, hotové vydaje, popfipadé i preplatek z drazby
(hyperochu), kterd méla byt ndsledné vyplacena povinnému, resp.
pocitaji odménu z dosazeného nejvyssiho poddni. Nastdvaji tedy
situace, kdy z celého vytézku drazby soudni exekutor vypocitd
odménu dle § 6 odst. 1 Vyhldsky, teprve ndsledné zohledni hoto-
vé vydaje a po odecteni téchto ndklad(i exekuce navrhne vytézek
k rozdéleni opravnénému a dalsim pfihldsenym véfiteldm. Odmé-
na soudniho exekutora je tak vypoctena z vymozeného plnéni,
z odmény exekutora i z hotovych vydaja. V nékterych ptipadech,
kdy nebyla celd rozvrhovand podstata vycerpdna, je odména exe-
kutorem vy¢islena i z preplatku drazby, ktery md byt vrdcen povin-
nému.

Zistava vsak otdzkou, jak fesit situaci, kdy zde sice vznikne pre-
platek povinnému, avsak tento je vyplacen na zékladé exekuc¢niho
ptikazu ptikdzdnim jiné penéZzité pohleddvky z titulu hyperochy
jinym exekutortim, tedy de facto i pfes vyrok soudu v rozvrhovém
usneseni o preplatku povinnému, je celd ¢astka vymozend draz-
bou (pfipadné vétsi ¢ast nez dle rozvrhového usneseni) vyplacena
vériteldm.

Vyse uvedeny postup vypoctu odmén exekutora je v rozporu s uve-
denym ustanovenim vyhldsky a ani argumentace odkazujici na
moznost tc¢astnikl podat ndmitku v tomto pripadé neobstoji.

Na nesprdvny postup pfi vy¢islovdni odmeény exekutora po drazbé
nemovitosti uz upozornil i odbor dohledu Ministerstva spravedl-
nosti CR, kdyz vyzval
Kontrolni  komisi Exe-
kutorské komory CR ke
sjedndni ndpravy. Odbor
dohledu se naddle bude
do budoucna zamérovat
i na kontrolu dodrzovani
téchto postupd.

Pro ziskani relevantni ¢dstky zdkladu pro uréeni odmény soudniho
exekutora bylo dovozeno voditko pouzitelné ve viech pripadech,
kdy rozdélovand podstata bude zcela vycerpana (pfi penézitém
plnéni do ¢dstky 3.000.000,- K¢ zdkladu):

RP - HV
7 = -
koef. 1,1785
z zdklad pro vypocteni odmény exekutora
(8 5 odst. 3 Vyhldsky)
RP rozvrhovand podstata
HV ndhrada hotovych vydajd + ndhrada za ztrdtu

¢asu + ndhrada za doruceni pisemnosti
(vse v¢etné DPH)

Koeficient 1,1785 je odvozen na predpokladu, Ze z rozvrhované
podstaty je nutno uspokojit jak ndrok exekutora
(odména15% ze Z+19% DPH + HV v¢. DPH),
tak véritele povinného.
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V ptipadech, kdy Z > 3.000.000,- K¢, je nutno koeficient upravit
dle § 6 Vyhldsky; zlstane-li z rozvrhované podstaty hyperocha, je
uréeni odmény zdlezitosti jednoduchého vypoctu dle § 5 odst. 3
Vyhlasky.

Za dodrzeni uvedeného principu by k nepfesnostem pfi vy¢islovani
odmény soudniho exekutora jiz nemélo dochdzet.

S uvedenou problematikou souvisi i povinnost soudniho exekutora
rozhodnout o ndkladech exekuce v pfikazu k thradé néklad( exe-
kuce. V ust. § 88 e.f. jsou stanoveny zdkladni ndlezitosti ptikazu
k uhradé; neni v3ak uveden zplsob, jak maji byt ndklady uréeny,
jak podrobné maji byt specifikovédny, zda postaci uvést jen celko-
vou ¢dstku ndkladd ¢i je nutné jednotlivé polozky rozepsat.

Vydany pfikaz k uhradé nédkladt by mél byt prezkoumatelny tak,
aby ucastnici, pfipadné soud v ndmitkovém fizeni, mohli posoudit
odlivodnénost a sprdvnost vyc¢islenych ndkladd exekuce. V tomto
smyslu rozhodl i Ustavni soud ndlezem sp. zn. Il. US 336/05 tak, ze
prikaz k thradé ndklad(i exekuce musi obstdt v rdmci pfezkumu a
ztotozruje se tak i s vykladem vztahujicim se k ust. § 88 e.f., Ze jed-
notlivé polozky ndkladd exekuce musi byt popsany a oddvodnény,
aby byla zajisténa transparentnost postupu exekutora a dovoditel-
nost souladu takového rozhodnuti se zdkonem.

Z vyse uvedeného tedy vyplyvd zplsob spravného vypoctu odmé-
ny po drazbé& nemovitosti povinného a soucasné povinnost exeku-
tora takto stanovenou odménu (a hotové vydaje) rddné vycislit a
odlvodnit tak, aby nevznikaly dalsi pochybnosti. Podle tzv. ,stfed-
nédobé novely e.F.”, kterd v dobé& psani tohoto ¢ldnku ¢ekd na
publikaci ve Sbirce zékon(, bude soudni exekutor do budoucna jiz
povinen odlvodnit jednotlivé ndklady exekuce v ptikazu k uhradé

ndkladd exekuce.

V souvislosti s prodejem nemovitosti a vy¢islenim ndklad(i exekuce
(potazmo odmény soudniho exekutora) je nutné upozornit jesté
na jednu situaci:

V mnohych pfipadech fesi soudni exekutofi otdzku, jakym zpG-
sobem vyc¢islit odménu exekutora, kdyz pohledavka vymahana v
exekuénim fizeni byla zcela uspokojena pfi rozvrhu rozdélované
podstaty ziskané prodejem nemovitosti v jiném exekucnim fizeni
nebo pfi vykonu rozhodnuti, zda md byt za této situace povazo-
vdna za zéklad pro ur¢eni odmény exekutora ¢dstka, kterou byl
oprdvnény uspokojen v jiném fizeni nebo mu pfislusi pouze mini-
malni odména 3.000,- K¢ plus 19% DPH, resp. odména z jim
vymozeného plnéni. Tyto vykladové (aplika¢ni) pochybnosti pfi
uréovdni ndkladd exekuce taktéz vznikly odstranénim véty druhé §
5 odst. 1 Vyhlasky (definice vymozeného plnéni).

K tomuto problému se vyjadFila Pravni a legislativni komise EK CR
ve svém stanovisku, které tvofipfilohu ¢. 1 k zdpisu zjedndni 6. schi-
ze prezidia EK CR ze dne 13.5.2008, a to tak, Ze soudni exekutor
nemtze uctovat odménu z plnéni, které bylo vymozeno v jiném exe-
kuénim fizeni ¢i ve vykonu rozhodnuti. Doslo by tak k situaci, kdy
by povinny zaplatil odménu dvakrét, jak exekutorovi, ktery vydrazil
nemovitost, takiexekutorovi, ktery pohleddvkuzadluznikemvymahd
v druhém exekucnim fizeni. Véritel povinného pfrihlasuje pohle-
ddvku do drazby s predpokladem, Zze bude z vytézku drazby uspo-
kojena. Za této situace vznikne exekutorovi, ktery drazbu provd-
di, i ndrok na odménu z takto vymozeného plnéni (ust. § 5 odst.
3 Vyhldsky). Pokud je pohleddvka tohoto prihldseného véritele
vymdhdna v exekucnim Fizeni u jiného exekutora, tento muze pfi-
hlasit své naklady v minimalnim rozsahu, tedy 3.000,- K¢ plus
DPH a hotové vydaje, pomineme-li nékteré soudy a jejich rozhod-
nuti, kdyz k prihlaskdm pohleddvky soudnich exekutord neptihlizi s
odlvodnénim, ze pfikaz k uhradé ndkladt exekuce neni ve smyslu
ust. § 274 o.s.f. exeku¢nim titulem a tudiz nemdze byt predmétem
prihlasky pohleddvky ve smyslu ust. § 336f odst. 1 0.s.F.

Pokud je ndsledné pohleddvka ptihldseného véfitele p¥i rozvrhu
podstaty uspokojena (at uz zcela nebo ¢éste¢né) v drazbé provadéné
jinymsoudnimexekutorem, vtomtorozsahujeoprdvnény povinenpo
prdvnimocirozvrhu podat ndvrh na zastaveni exekuce (dle ust. § 268
odst. 1 pism. ¢) o.s.F.).

IV. Zavér

Zavérem doporucujeme jednotlivym soudnim exekutortim, aby se
ve svém rozhodovdni o odméné exekutora pfi prodeji nemovitych
véci v drazbé, potazmo prihlasovéni svych pohledavky na nékla-
dech exekuce do jiného exeku¢niho fizeni, fidili vyse uvedenym
postupem a predesli tak pfipadnym negativnim zjisténim kontrol
provédénych Ministerstvem spravedinosti CR & samotnou Kont-
rolni komisi Exekutorské komory CR.

Petra Elidsovd,

exekutorskd kandiddtka JUDr. Karla Urbana, Exekutorsky urad
Brno-mésto

a

Jana Kalistov4,

exekutorskd kandiddtka JUDr. Vita Novozdmského,
Exekutorského ufadu Brno-mésto

Kratce k rozhodovani exekuénich
soudid o pausalni nahradé
nakladl exekuce

Vysi pausdini ndhrady hotovych vydaji soudni exekutora, jez
jsou ndkladem exekuce, stanovi vyhl.¢. 330/2001 Sb. v § 13
odst. 1. Pausdini ndhrada hotovych vydaji byla zavedena nove-
lou obsazenou ve vyhl.¢. 291/2006 Sb., vyhldska nabyla t¢innosti
1. 8. 2006. Novela byla vybavena ptechodnymi ustanovenimi, jez
stanovila, ze se novelou fidi i exekuéni fizeni zahdjend pred jeji
ucinnosti. Nalezem Ustavniho soudu €. 94/2007 Sb. byla prechod-
nd ustanoveni zrusena pro rozpor s principem pravni jistoty. Ustav-
ni soud ve svém ndlezu odmitl, aby odména soudniho exekutora
byla stanovena podle prdvni upravy u¢inné v dobg, kdy exekutor
neucinil zadny z prdvnich ukont smétujicich k uspokojeni vyméha-
né pohleddvky. Zrudeni ustanoveni novely bylo provdzeno apelem
na Ministerstvo spravedinosti, aby pfi tvorbé podzédkonnych pred-
pistl, jez stanovi ndhradu ndklad(i soudniho exekutora, prihlédlo k
podzdkonnym predpisim upravujicim ndhradu naklad advokdtd
a notdra.

I kdyz se rozhodovéni Ustavni soudu netykalo p#imo ndhrady hoto-
vych vydaji soudniho exekutora, zruseni pfechodnych ustanoveni
logicky ovlivnilo rozhodovdni exekuénich soudti o jejich ndhradé.

V praxi exekuéniho ufadu se v souvislosti s rozhodovanim o pau3dini
nédhradé hotovych vydajd setkdvdame se tfemitypy rozhodnutisoudu:

Poprvé se soud pfi neexistenci pfechodnych ustanoveni vraci pfi
posuzovdni ndhrady hotovych vydaji do doby zahdjeni exekucni-
ho fizeni. Bylo-li fizeni zahdjeno pred 1.8.2006, pausdlni nahradu
neptiznd a vyzaduje, aby soudni exekutor pfesné hotové vydaje
vycislil a prokdzal. Druhy typ rozhodnuti pfihlizi k dobé, kdy byly
hotové vydaje vynalozeny. Pokud byly naklady vynalozeny pred
1.8.2006, mél by je soudni exekutor presné vymezit a vycislit. Za
nédklady vynaloZzené po ucinnosti novely ndlezi exekutorovi pausédl-
ni ndhrada hotovych vydajd, pokud neprekrocily ¢astku 3.500,- K¢
a neni tedy tfeba pristoupit k vy¢isleni a prokdzéni nakladg.

Oba z vy$e uvedenych typil rozhodovani odkazuiji na ndlez Ustav-
niho soudu. Prvni z typG spatfuje princip prdvni jistoty v nerozpo-
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rovatelnosti okamziku, kdy bylo exeku¢ni Fizeni zahdjeno. Druhy
typ vychdzi spide z konstatovani Ustavniho soud, Ze nelze pipustit,
aby byla aplikovana prdvni tprava tcinnd v dobé, kdy nebyly uko-
ny provedeny a zfejmé i z apelu Ustavniho soudu k Ministerstvu
spravedInosti, aby pfi tvorbé podzakonnych predpist, jez stanovi
ndhradu nédklad( soudniho exekutora, prihlédlo k predpisiim upra-
vujicim ndhradu ndkladG advokdt a notdrd. Pri uréeni vyse pau-
dIni ndhrady advokdtd musi byt dle prechodnych ustanoveni vyhl.
¢. 177/1996 Sb. zohlednéno, kdy byl tkon, za néz ndlezi pausalni
ndhrada, proveden.

O poslednim typu rozhodovdni Ize Fici, ze vychdzi ryze z pravniho
stavu, ktery tu je v dobé rozhodovéni o ndkladech. Pokud v podza-
konné normé neexistuje zadné prechodné ustanoveni, je tieba pfi
rozhodovéni vychdzet z normy, kterd je provddéna. V daném pfipa-
dé je tedy potiebné vratit se k exeku¢nimu fddu a zjistit, zda obsa-
huje prechodnd ustanoveni, jez by hodnotila, jakd znéni prdvnich
predpisti maji byt pfi rozhodovéni o ndkladech pouzita. Pfechod
od podzdkonného predpisu k zdkonu vychdzi z toho, ze podza-
konny predpis nesmi zakonu odporovat, pouze jej provddét. Pokud
ani exekuéni rdd provddéci predpisy neobsahuje (nestanovi jinak),
je nutno v souladu s ust. § 52 odst. 1 ex. fddu vychdzet z usta-
noveni obcanského soudniho fddu (vztah normy obecné k nor-
mé zvldstni). Takto se soudce dostdva k aplikaci pfechodného ust.
§ 355 o.s.f., jez stanovi, Ze ob&ansky soudni Fdd (tedy i exeku¢ni
rdd a jeho provddéci predpisy) se ve znéni u¢inném v dobé rozho-
dovdni uzije i na Fizeni zahdjené pred touto ucinnosti.

Vybrané typy rozhodovani o pauddini ndhradé hotovych vydajt
soudniho exekutora ponechdvdm zdmérné bez dalSiho komentédre.
Doddvdm jen, Ze zrudeni prechodnych ustanoveni a rtiznd rozho-
dovéni exeku¢nich soudl nepfispivaji pfi stanoveni vyse ndhrady
hotovych vydaji ani k pravni jistoté soudniho exekutora. Vy¢isleni
hotovych vydajd pro rozhodovdni soudu o ndkladech exekuce lze
doporutit viude tam, kde bylo fizeni zahdjeno pred 1.8.2006. Zaro-
ven viak |ze jako alternativni vyrok zdvisejici na pravnim posouzeni
soudu navrhnout ndhradu pausdlni, kdyz v exeku¢nim fizeni vzni-
kaly hotové vydaje za provddéné ukony i po 1.8.2006.

Vladimira Medkov4d,
exekutorskd koncipientka JUDr. Sorly Karasové,
Exekutorsky urad Liberec

Prodej obchodniho majetku
povinného v drazbé a DPH

1. Uvod

Otézka zjistovédni a odvodu dané z pfidané hodnoty pfi prodeji
majetku povinného v drazbé v ramci nafizeného vykonu rozhodnu-
ti je otdzkou, kterd do dnesniho dne nenalezla po viech strdnkdch
uspokojivou odpovéd. Velmi rozdilnd praxe soudl rozhodujicich
ve vécech nafizenych vykonl rozhodnuti je toho dokladem a je
vice nez zfejmé, ze zavedenim institutu soudnich exekutor(, resp.
exekuénich prodejd movitych a nemovitych véci v rdmci vykonu
exekuci dle zdkona €. 120/2001 Sb., se situace nezlepsila.

Tohoto problému si nemohl neviimnout Nejvyssi soud CR, ktery
se v rdmci své povinnosti sledovat pravomocnd soudni rozhodnuti
soudl v ob¢anském soudnim fizeni (§ 14 odst. 3 zdkona ¢. 6/2002
Sb.) a zajistovat jednotné rozhodovéni téchto soudd, pokusil sjed-
notit postupy a vydal k predmétné problematice dne 11.6.2008
stanovisko sp. zn. Cpjn 6/2007, vyjadfujici se prévé k otdzce za-
jistovani a odvadéni dané z pfidané hodnoty soudem pfi prode-
ji obchodniho majetku povinného v drazbé provdadéné v ramci
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vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci a nemovitosti. Dle nd-
zoru autora se toto stanovisko vztahuje i na drazby provddéné
v rdmci exekuci prodejem movitych véci a nemovitosti provadé-
nych soudnimi exekutory (srov. ust. § 1 odst. 2 ¢i § 52 a § 69 zdko-
na ¢. 120/2001 Sb.) a neni divod uplatiiovat zde rozdilné postupy.
Podstatnéjsi otdzkou v3ak z(istdvd, zda se jednd o postupy vhodné,
sprdvné ¢&i zddouci. Snad neni pfehnané odvdznym ndzor, ze zmi-
néné stanovisko Nejvyssiho soudu moznd sjednotilo postupy sou-
du (i soudnich exekutor() pfi rozhodovani o pifedmétné problema-
tice, v kazdém pripadé viak do ni vneslo mnoho jinych nejasnosti
a rozhodné nepiesvédcilo o samotné podstaté véci.

Pfi védomi toho, ze predmétnd problematika je ,tenkym ledem*,
predpoklddd autor (a vlastné i doufd), Ze tento prispévek vyvold
urcitou diskusi, kterd se bude tykat predevsim véci samotné, tedy
zda pfi prodeji obchodniho majetku povinného v drazbé dan z pfi-
dané hodnoty vibec zjistovat a odvddét, resp. zda platnd prdvni
Uprava a obsah stanoviska NS CR jsou tou nejvhodnéjsi tpravou.

Il. O ¢éem tedy stanovisko NS CR ze dne 11.6.2008 sp.zn. Cpjn
6/2007 hovofi ...?

Nejvyssi soud dosel k zavéru, ze soudy postupuiji rozdilné pii zjisto-
véni a odvéddéni dané z pfidané hodnoty, byl-li nafizen vykon
rozhodnuti prodejem movitych véci a nemovitosti, patficich do
obchodniho majetku povinného, ktery je platcem dané z pfidané
hodnoty.

Vzhledem k tomu zaujalo pfisludné kolegium stanovisko sjednocu-
jici rozhodovéni soudt v téchto vécech.

Stanovisko se tedy tykd:

a) povinnych, ktefi jsou pldtci dané z pfidané hodnoty

b) movitych ¢i nemovitych véci, které tvori soucdst
obchodniho majetku povinného

¢) drazeb téchto véci v ramci vykonu rozhodnuti (exekuce)

Zakon o dani z pfidané hodnoty (¢. 235/2004 Sb. v platném znéni)
povazuje za ptedmét dané mimo jiné i dodéni zbozi nebo prevod
nemovitosti anebo pfechod nemovitosti v drazbé za tplatu oso-
bou povinnou k dani v rdmci uskute¢novéni ekonomické ¢innosti,
s mistem plnéni v tuzemsku (§ 2 odst. 1 pism. a) ZDPH).

Zdanitelnym plnénim je kromé jiného i dodani zboZzi véetné pro-
deje movitych véci nebo pievod nemovitosti pfi pfevodu vlastnic-
kého prava k majetku za uplatu na zdkladé rozhodnuti statniho
organu (8 13 odst. 3 pism. a) ZDPH). Vzhledem k ust. § 1 zdkona
¢. 120/2001 Sb. je dle jiz prezentovaného ndzoru autora nutné za
statni orgdn povazovat i soudniho exekutora, vykondvé-Ili exekuc-
ni ¢innost, resp. (v uvedené souvislosti) provéddi exekuci prodejem
movitych nebo nemovitych véci. K dani z pfidané hodnoty jsou
povinny fyzické i prdvnické osoby, které samostatné uskutecruji
ekonomické ¢innosti, neni-li stanoveno jinak (§ 5 odst. 1 véta prvni
ZDPH).

Z vyse uvedeného vyplyvd, ze byl-li vydraziteli v drazbé udélen
piiklep a nabyl-li tento vydrazitel vlastnické pravo k vydrazenym
vécem (u movitych véci sou¢asnym okamzitym doplacenim nejvys3-
$iho podéni, u nemovitosti nabytim prdvni moci usneseni piklepu
a doplacenim nejvy3siho podani), doslo z pohledu zdkona o da-
ni z pfidané hodnoty k uskute¢néni zdanitelného plnéni, nebo-Ii
k pfevodu vlastnického prdva za uplatu na zékladé rozhodnuti sou-
du (exekutora) jakozto stdtniho orgdnu. Drazba movitych véci a ne-
movitosti je tedy zdanitelnym plnénim dle § 13 odst. 3 pism. a)
ZDPH. Pattily-li vydrazené véci do obchodniho majetku (srov. § 4
odst. 3 pism. c) ZDPH) povinného, ktery je pldtcem dané z prida-
né hodnoty, podléhd uvedeny prodej véci v drazbé vybéru dané
z ptidané hodnoty.



. &

lll. Co to znamena v praxi...?

Dle bodu II. Stanoviska NS CR dari z pridané hodnoty z prodeje
obchodniho majetku povinného zajistuje a na osobni dariovy ticet
povinného vedeny u mistné prislusného sprdvce dané odvddi soud
(exekutor), ktery proved| nafizeny vykon rozhodnuti (exekuci) pro-
dejem movitych véci nebo nemovitost.

S odkazem na dal3i ustanoveni zdakona ¢. 235/2004 Sb., zdkon o da-
ni z ptidané hodnoty je tedy subjekt (soud ¢i exekutor), ktery
proved| drazbu povinen zajistit a odvést dar z pfidané hodnoty,
jakoz i ozndmit sprdvci dané uskute¢néni a vysi zdanitelného plné-
ni. Vybrand dan z pfidané hodnoty se poukazuje na darovy tcet
povinného, vedeny u mistné pfislusného sprdvce dané.

Sprdvny postup je ndsleduijici :

1) Soud (exekutor) je povinen se vzdy zabyvat tim, zda povinny
je platcem dané z pfidané hodnoty, zda movité véci nebo
nemovitosti, které maji byt proddny v drazbé, jsou soucasti
obchodniho majetku povinného, jakd sazba dané bude pfi
prodeji téchto véci uplatnéna a ktery spravce dané vede osob-
ni ucet povinného.
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Patfi-li proddvand movitd véc nebo nemovitost do obchodni-
ho majetku povinného, ktery je pldtcem dané z pridané hod-
nebo Ufedné stanovené ceny movité véci nebo vysledné ceny
nemovitosti, k niz pfipocte ¢astku odpovidajici dani z pfidané
hodnoty (v nejvyssim podani, za které byl udélen priklep je
pak obsazena dan z ptidané hodnoty).

3) Cdstka dané z ptidané hodnoty nepatti do rozdélované pod-
staty a soud (exekutor) ji odvede na osobni dafovy ucet
povinného jakmile bylo nejvy3si podani zaplaceno. Soucasné
ozndmi sprdvci dané uskute¢néni a vysi zdanitelného plnéni
ve |hGté pro podéni dafiového priznani za zdanovaci obdob,
ve kterém se uskute¢nil prodej obchodniho majetku platce
(8108 odst. 3 ZDPH).

4) Po nabyti vlastnictvi vydrazitelem vystavi soud (exekutor) to-
muto vydraZiteli dafiovy doklad se zdkonem predepsanymi
nélezitostmi s tim, Ze jako obchodni firmu pldtce, ktery usku-
te¢riuje zdanitelné plnéni, uvede povinného, nebot ten naddle
zOstdvd subjektem dariové povinnosti (na zdkladé tohoto
dokladu si samoziejmé miize vydrazitel uplatnit ndrok na
odpocet dané, mé-li na to ndrok).

Je zcela ziejmé, Ze vyse uvedeny procesni postup vyvoldvd mno-
ho otdzek a komplikuje soudni (vykondvaci) fizeni tak, Ze mnoh-
dy jiz tak dlouhé Ihaty pro
pravomocné skonéeni pro-
deje predevsim nemovité-
ho majetku se stanou jesté

ment pomérné vyjimecnosti

zvlasté u prodeje nemovitosti zde neobstoji. Zasadni otdzkou proto
z(stdvd ddvod, resp. zdmér ¢i motivace (predevsim) zdkonoddrce
takovym zpUsobem upravit otdzku DPH pfi vykonu rozhodnuti.
Byl-li tou motivaci stétni rozpocet, byla by jisté zajimavym cislem
¢éstka, kterd timto zplisobem do rozpoctu ro¢né , pritece”.

«Zjistovaci” povinnost (viz vy3e ad 1) je v piipadé soudl spise
otdzkou ekonomickou, moznd persondlni, oviem v ptipadé soud-
nich exekutorll jiz mdze ptindset fadu problematickych situaci.
O vztahu soudnich exekutor(l a Finanénich uradd, resp. o obsahu
soucinnostni povinnosti je odbornd, predeviim exekutorskd verej-
nost dostate¢né informovdna. Ani u soudnich exekutort viak neni
tato povinnost otdzkou zcela zdsadniho vyznamu, je viak pouhym
poc¢atkem otdzek zdsadnéjsich.

»Zcela v rozporu s principem stanoveni ceny pro
potreby prodeje nemovitosti je jeji navyseni o cdst-
neprijatelngjsimi. Ani argu- KU, vyjadFujici pfislusnou dari z pfidané hodnoty.*

Témi je dle ndzoru autora predeviim otdzka ceny (viz vyse ad 2)
nebo povinnosti vyddvat jménem povinného darovy doklad (ad 4).
Napft. podle § 336 odst. 1 0.s.F. po prdvni moci usneseni o nafizeni
vykonu rozhodnuti (nebo exekuce) soud (soudni exekutor) ustanovi
znalce, kterému ulozi, aby ocenil nemovitost a jeji prislusenstvi a aby
ocenil jednotlivd prdva a zdvady s nemovitosti spojené. Nestanovi-li
tento zdkon jinak, postupuije se pfi ocefiovani podle zvldstniho predpi-
su. Tim je zdkon ¢. 151/1997 Sb., zékon o ocefiovdni majetku, kon-
krétné ust. § 2 odst. 1, dle kterého se ocenuje obvyklou cenou, kdyz
obvyklou cenou se pro ucely tohoto zdkona rozumi cena, kterd by
byla dosazena pfi prodejich stejného, popripadé obdobného majetku
nebo pfi poskytovdni stejné nebo obdobné sluzby v obvyklém ob-
chodnim styku v tuzemsku ke dni ocenéni. Pfitom se zvazuiji vsechny
okolnosti, které maji na cenu vliv, avsak do jeji vyse se nepromitaji
vlivy mimorddnych okolnosti trhu, osobnich pomér(i proddvajiciho
nebo kupujiciho ani vliv zvldstni obliby. Zcela v rozporu s principem
poddni) je pak jeji navyseni o ¢astku, vyjadfujici pFislusnou dan z pfi-
dané hodnoty. Obvykld cena, tedy cena v misté a ¢ase srovnatelnd, je
zatizena dalsi, mnohdy nemalou ¢dstkou, kterd zdsadné méni jeji vysi.
te¢né ,pojme" ono navyseni o DPH, dochdzi zde k tomu, Ze nemovi-
tost je nabizena v rozporu s ustanovenimi ob¢anského soudniho fadu
za nikoliv dvé tretiny obvyklé ceny nemovitosti (vyjadiujici alespon
priblizné jeji v misté a ¢ase trzni cenu), ale dvé tretiny obvyklé ceny
zvy$ené o DPH, tedy ceny vys3si nez je v misté a Case ta trzni.

Zdsadni otdzkou rovnéz zlstdvd postaveni soudu, ale spise soudni-
ho exekutora jako osoby povinné pfiznat a zaplatit dar v dariovém
fizeni. Je zcela pravdépodobné, Ze vzhledem k povaze nuceného
prodeje majetku bude stét soud ¢i soudni exekutor pfed mnoha pro-
blémy, zptsobujicimi mozné chybné zpracovani podkladt (nedodani
relevantnich podkladd ucastniky Fizeni ¢i tfetimi osobami, objektivni
prekdzky zjisténi téchto podkladd) ¢i riizné ¢asové prodlevy a ndsled-
né nesplnéni povinnosti v zakonnych lhitdch. V této souvislosti neni
zcela ziejmé zda a jaké sankce proti nim budou smérovat, pripadné
jaké dalsi dariové dopady na né mohou mit.

IV. Zavér

Z vy3e uvedeného je zfejmé, Ze vztah autora k problematice zjidto-
véni a odvodu DPH pfi prodeji majetku povinného v drazbé je veskr-
ze negativni. Postup nastinény Nejvy$sim soudem CR ve stanovisku
je procesné slozity, zatézujici ekonomicky ¢&i persondlné a to vie pfi
absenci presvédcujicich pozitivnich dopadd, at jiz na stdtni rozpocet
nebo samotné ucastniky Fizeni ¢i vydrazitele. Je vsak soucasné vel-
mi pravdépodobné, ze toto stanovisko bude v rozhodovaci ¢innos-
ti soudl respektovédno a rddy na néj budou odkazovat i pfislusné fi-
nan¢ni ufady. Vzhledem
k tomu, Ze nejsou k dispozici
relevantni prehledy doklada-
jici cetnost ptipadu, kterych
se problematika tykd, ¢i pfi-
padnych sporti ohledné této
problematiky fe3enych, nelze objektivné zhodnotit praktické dopa-
dy stanoviska, nicméné jeho existenci je nutné peclivé vnimat.

Exekutorské praxi |ze za soucasného stavu pouze doporucit dodr-
Zovani vyse nastinéného postupu, a to pfi zachovdni ndlezité pecli-
vosti pfi zjistovani relevantnich podkladii. Postup zcela jednoznac¢né
vede k stanoviskem predvidanému vysledku, nefesi viak mnozstvi
detailG, které se v pribéhu fizenimohou ménit na véci zcela zdsadni. De
lege ferenda neni zptsob zjistovdni a odvodu DPH pfi prodeji obchod-
niho majetku povinného v drazbé tim nejstastnéjsim fesenim, nepfindsi
zcela jednoznaény profit a neni zde dle ndzoru autora ddivod jej v bu-
doucnu neopustit. Bohuzel — v budoucnu ....

Pavel Tintéra, exekutorsky koncipient JUDr. Hany Sajnerové
Exekutorsky urad Rakovnik
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Ke zruSeni Komory
jiz neni davod ...

rozhovor

s JUDr. Jitim PospiSilem,
byvalym ministrem spravedInosti
a poslancem Parlamentu CR

zdroj: archiv redakce

Hovofime spolu na konci prazdnin, v dobé, kdy uz se naplno roz-
jela predvolebni kampari, ¢im ted pracovné ,Zijete”, vyhradné
kampani?

Musim Fict, Ze ted opravdu Ziji pIné kampani, v tuto chvili objizdim
Plzerisky kraj, navstévuji rizné kulturni a sportovni akce, setkdvdm
se s komundlnimi politiky, s obcany, zjistuji, jaké maji redlné pro-
blémy a jak jim mohu z pozice poslance pomoci. To znamend,
Ze také trochu dohdnim svou poslaneckou ¢innost, kterou jsem
v dobé svého plisobeni na ministerstvu moc nestihal.

Tazv. ,justi¢ni” témata jsou pro Vds v téchto dnech tabu?
Je pravda, Ze justicni témata v téchto mésicich prilis nesleduji.
Nicméné, prizndm se, Ze nékteré kroky na Ministerstvu spraved|-

nosti vnimdm relativné citlivé, i proto se v tuto chvili vénuji radéji
svému kraji, nez témto tématum.

zafi 2009
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Stihl jste vibec néjakou dovolenou?

Dovolend byla krdtkd, v cervenci jsem jako kazdy rok odjel na pdr
dni do Itdlie, jinak jsem pracoval na pfipravé volebni kampané.
Od srpna se jiz kampani vénuji naplno, ale protoZe po Plzeriském
kraji jezdim rdd a je prijemné pocasi, tak i to je pro mé jistd forma
dovolené. Je to takovd polopracovni dovolend, kdy se potkdvdm se
zajimavymi lidmi, trosku agituji a na druhou stranu si to také uzivam.

Vratme se ale k Vasemu ministerskému plisobeni, co zpétné, s od-
stupem nékolika mésict, vnimate jako svij uspéch? A naopak, je
néco, o ¢em si myslite, Ze se nepovedlo podle Vasich predstav?

Myslim si, Ze za to témér trileté obdobi se v oblasti justice, zvIds-
té v oblasti legislativy, podafilo zrealizovat plno zmén. Tady
chci podtrhnout zejména prijeti novely trestniho zdkoniku, coz
je samozi'ejmé historicky prilom, ktery prindsi jak obsahové, tak
symbolické zmény. Ceskd republika md moderni trestni zakonik,
nebude jiz pouZivat ten stary, komunisticky. To je asi takovd
nejviditelnéjsi zména za obdobi mého piisobeni na Ministerstvu
spravedinosti, kdy bylo prijato pres 60 riznych novel jak zdko-
nd, tak podzdkonnych prdvnich predpisi. Nemohu tu jmenovat
vSechny, ale jsem napfiklad spokojen i s tim, Ze byla prijata tzv.
stredni novela exekucniho rddu, kterd zpresriuje nékterd pravidla
v rdmci exekucniho Fizeni, i to povazuji za hodné diilezité. Za kli-
Cové povazuji také to, Ze se podarilo nastartovat projekt e-justi-
ce, ktery je sice na tplném pocdtku, ale je to mimorddné dileZity
posun. Vétsina zemi EU, téch starych zemi EU, md justicni systém
elektronizovany a tim je mnohem efektivnéjsi nez systém v CR.
Ptdte-li se na neuspéch, tak to souvisi s tim, co prdvé rikdm. Bohuzel
jsme neméli dostatek casu a penéz na to, abychom projekt e-justi-
ce dokoncili, dotdhli do findlni fdze, a to do zavedeni elektronické-
ho soudniho spisu. To bude tedy na pristich administrativdch, aby
ziskaly prisun penéz a aby pokracovaly v elektronizaci ceské jus-
tice. To je klicovy krok, ktery musime zrealizovat pokud chceme,
aby ten systém byl efektivni, rychly, ne az tak ndkladny a hlavné
komfortni vici obcanovi.

~Exekutorska komora byt mize, ale i nemusi.” ,, Byl bych pro zru-
Seni Exekutorské komory.” To jsou Vase slova a soucasné titulky
novinovych ¢ldnki z pfelomu bfezna a dubna leto$niho roku. Jak
v tomto kontextu hodnotite soucasné vedeni Exekutorské komo-
ry, jeho kroky (nevim, zda jste napfiklad zaznamenal projekt bez-
platnych poraden) a vibec celkovou situaci v EK?

Ja bych chtél nejprve fici, a to zddrazriuji, Ze povazuji zfizeni
exekutor(l jako takovych za mimorddné dileZity krok pro vyma-
hatelnost prava v CR. To znamend, 4 jsem si védom diileZitos-
ti tohoto typu prdvnické profese, bez ni by vymahatelnost prdva
v CR nemohla fungovat. To tedy pfedestirdm dopredu, protoZe
ten konflikt, ktery vypukl na jare mezi Exekutorskou komorou
a Ministerstvem spravedInosti, nebyl o tom, zda md ¢i nemd exe-
kutorstvi v CR byt vykondvdno. Problém byl v tom, Ze Komora
neplnila nékteré své povinnosti, Ze uvniti samotné Komory dochd-
zelo k velkym mocenskym sporim, Ze neplatilo to, co se dohodlo
mezi ¢leny prezidia a ministerstvem, a na to stat musel néjakym
zptisobem reagovat. Nékteri ¢clenové vedeni Komory méli pocit, Ze
stdt vici nim v zdsadé nemuze zasahovat, Ze jsou jaksi zcela nezd-
visli na stdtni moci, coZ neni pravda. Zruseni Komory bych tedy
vnimal jako véc krajni, to znamend ve chvili, kdy by se ukdzalo,
Ze exekutofi nejsou schopni sami sebe spravovat a byt partnerem
viici stdtu. Nejsem tedy priznivcem zruseni Komory.

Ptdte-li se mé na situaci nyni, jd se domnivdm, Ze se ta situace
uklidnila, Ze soucasné vedeni je partnerem viici statu, komuniku-
je s nim a neni tedy divod v tuto chvili o zruSeni Exekutorské
komory viibec uvazovat. Mdm pocit, Ze jiz nedochdzi ke sporim
ve vedeni Komory, Ze nastal klid uvniti Komory samotné, a to je
obrovsky posun, alespori tak to tedy jd citim z vnéjsku. Jsem rdd,
Ze s novym vedenim, napf. s JUDr. Tvrdkovou, jsme se bavili velmi



vécné o tom, jak md vypadat stfedni novela exekutorského rddu.
Tady vidim korektni posun, jd to beru jako vécnou diskusi nad pro-
blémy prdva, které upra-
vuje exekutorstvi v CR,
nejen jako snahu za kaz-
dou cenu lobovat za tu
dpravu, kterd bude pro
exekutorskd, protoze ta-
kovd uprava neméla Sanci projit v Parlamentu. Jsem rdd, Ze si vede-
ni Komory uvédomilo, ze je lepsi korektni, neutrdini tiprava, kterd
vyhovuje v zdsadé viem, nez uiprava, kterd by byla protiexekutorskd.
Soucasné musim fict, Ze jsem velmi rdd, Ze exekutori prisli s pro-
jektem bezplatnych prdvnich poraden. Myslim si, Ze to je velmi dii-
lezité zaprvé pro samotny redlny obsah, Ze pomohou obcanim, kter'i
se dostanou do problémd, ale i proto, Ze se tim samozfejmé zlep-
Suje medidlni obraz toho stavu. Takze to jd vitdm a pockdm si, jak se
ten projekt rozbéhne, ale uz jen tu samotnou myslenku povazuji
za velmi dobrou.

Jste stdle pfesvédcen o tom, Ze pfijeti sankéni novely exeku¢niho
fadu bylo nezbytné?

Jsem presvédcen, Ze ve své dobé to bylo nezbytnosti. Ve své dobé,
kdy vedeni Komory nebylo schopno s ministerstvem komunikovat,
porusovalo sliby vici ministerstvu, neplnilo zdkonné povinnosti
nebo nechtélo spustit evidenci exekuci, tak samozi'ejmé to bylo
nutnosti. Nékteri exekutori, zvldsté ve vedeni Komory, méli pocit,
Ze stdt nemusi absolutné respektovat, ze jsou exekutory a kdo je
vic..., a to byl zkrdtka velmi nebezpecny trend, na ktery kdyby stdt
nereagoval, tak vérte, ze by jeho dusledkem s urcitym odstupem
casu bylo prdvé zruseni Komory. TakZe podle mého ndzoru sankéni
novela a urcité zklidnéni situace prispély k tomu, ze sama Komora
je zachovand, Ze exekutorstvi ziistane v té podobé, jaké je a nao-
pak, Ze se miizeme bavit o tom, jak tfeba nékteré soudni exekuce
jesté prenést prdvé na soukromé exekutory.

Vim, Ze nemate rad otazky, které zacinaji na: ,kdyby"”, ale pres-
to...Stanete-li se po volbach opét ministrem spravedinosti, o co
se budete pfedevsim zasazovat?

Presné jste to rekla, jd nemdm rdd otdzky zacinajici na: ,kdyby”,
protozZe kdo vi, co bude po volbdch, ja beru politiku jako ndhod-
nou realitu, ve které se jen tézko dd néco predvidat a predjimat.
Nicméné, pokud bych dostal prilezitost, tak bych rdd pokracoval
v reformnich krocich, povazuji za klicové dokonceni kodifikace
soukromého prdva to znamend novy obcansky zdkonik, novy ob-
chodni zdkonik to povazuji za klicové. Stejné tak povazuji za dii-
lezité dokonceni projektu e-justice. Stat musi jasné Fici, jestli chce
reformovat vefejny sektor, vefejnou sprdvu a justici a uvolnit peni-
ze na projekt e-justice. Myslim si, Ze je to potifebné i v dobé eko-
nomickych problémd, protoZe to je o inovaci systému. Takové vé-
ci jako je automaticky prepis mluveného slova, elektronicky soudni
spis, posilovdni projektu jako je elektronickd uredni deska, e-po-
datelna, to jsou vsechno véci, které jsou nezbytné.

Ddle bych se chtél vénovat vézeristvi, které samoziejmé je u nds
problémem, pricemz do budoucna bude treba resit vézeristvi i ve
vztahu k alternativnim trestiim, to znamend bude tifeba nastarto-
vat projekt domdciho vézeni, se kterym pocitd novy trestni zdko-
nik. Tak to jsou tri ndhodné projekty, nicméné obecné mohu Fici,
Ze kdybych se stal ministrem, chtél bych pokracovat v reformnich
krocich, které jsem zahdjil a rozbéhl, a které v této dobé bohuzel,
spise stagnuji nebo jsou pozmériovdny.

Kam by podle Vas méla sméfovat ceska justice uz jste naznacil,
kam by se mél v tomto kontextu ubirat vyvoj soudnich exekuci?

Jd jsem presvédcen, Ze do budoucna by se méla oblast soudnich
exekuci spise zmensovat, a Ze by se dlouhodobé mél posilovat vy-
znam soukromych exekutord v této oblasti.

~ZFizeni exekutoru povazuji za dulezity krok pro
vymahatelnost prdva v CR*

.,

D ! o

Dovolimsinazavérstruénou otazku: exekutory by jisté zajimaloi to,
zdase zucastnite diskusniho féra v Tresti, pfipadné dalSich akci Exe-
kutorské komory, kde by
s Vami mohli diskutovat
o aktudlnich problémech,
které je tizi?

gy T

Jd se Zddné diskusi nevyhybdm, takZze pokud mé nékdo pozve a bu-
du-li mit aspori trosku Casu, tak se samoziejmé takovych setkdni
rdd zucastnim.

Tak se budeme tésit. Dékuji za rozhovor. .
Monika Zajicovd, tiskovd mluvei Exekutorské komory CR.

Zarazil mé pocet karnych fizeni
proti exekutorim...

(JUDr. Josef Baxa,

predseda Nejvyssiho sprdvniho soudu,
v rozhovoru s JUDr. Janou Tvrdkovou,
prezidentkou EK CR)

zdroj: archiv redakce

Nejvyssi spravni soud prevzal dle zdkona ¢. 183/2009 Sb., tedy
fecené sankéni novely exekuéniho fddu, rozhodovdni v kdrnych
vécech soudnich exekutord; dne 13.7.2009 mu byla Exekutorskou
komorou preddna spisovd dokumentace k 65 neukonc¢enym kar-
nym Fizenim, z toho 36 kdrnych Zalob bylo podadno v letosnim roce,
jejich predmétem jsou vétsinou pratahy v exekuénim fizeni, kdyz
nepocitdme 12 kdrnych zalob na ¢leny BKP. Soudnich exekutor(i je
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124, za dobu jejich plsobeni byly nafizeny témér 2 miliony exe-
kuci; soudni exekutofi maji za to, Ze jejich kdrnd provinéni nejsou
nijak fatdlné castd.

Vdzeny pane predsedo, Ize néjak srovnatelné porovnat pocty kar-
nych fizeni vedenych proti soudciim, stdtnim zdstupciim a soudnim
exekutoriim?

Karnych fizeni proti soudciim a statnim zastupciim je nesrovnatel-
né méné. Pocty se pohybuji ro¢né v jednotkach procent z celko-
vého sboru soudctl ¢i statnich zastupci. Zarazilo mé zejména, ze
pocet karnych fizeni proti exekutorim za dobu existence Exeku-
torské komory podstatné prevysuje pocet exekutord (tusim, ze jde
o témér 170 zalob), z nichz prakticky tfetina neni dosud dokonce-
na a pevzal ji nyni Nejvys$si spravni soud. Pri¢itdm to nedostatec-
né vykonavanému dohledu ze strany Ministerstva spravedinosti
a minulych organti EK.

Jak dlouho priblizné trvd Nejvyssimu sprdvnimu soudu vyrizeni
kdrného rizeni vedeného proti soudciim a stdtnim zdstupciim?

Neda se to fici pfesné ani v priméru jako u jinych nasich agend,
nebot jde o nové véci, odhaduji to na nékolik mdlo mésicu.

Zaznamenali jsme Vasde vyjddieni, ze v souvislosti s prevzetim
rozhodovéni v kdrnych vécech soudnich exekutord dle zdkona
¢. 183/2009 Sb. Nejvyssi spravni soud podd Ustavni stiznost a do
doby rozhodnuti Ustavniho soudu viechna kdrnd fizeni tykajici se
soudnich exekutor( prerusi.

Skutecné tak bude Nejvyssi spravni soud postupovat?

Jsem informovan pifedsedkynémi obou karnych senatd, které pre-
vzaly onéch 65 neskoncenych véci od Exekutorské komory, ze se
tak senaty chystaji v nejblizsi dobé postupovat.

V kdrnych fizenich zahdjenych do dne ucinnosti stfedni novely
exeku¢niho fadu ( u¢innost se predpoklddd od 1.10.2009 ) budou
rozhodovat kdrné sendty slozené dle § 4 odst. 1 zdk. ¢. 7/2002 Sb.,
z predsedy sendtu, kterym je soudce Nejvyssiho spravniho soudu,
dalsich 2 soudct a tfi pisedicich, mezi nimiz musi byt vzdy jeden
stdtni zdstupce, 1 advokdt a 1 osoba vykondvajici jiné prdvnické
povoldni. V fizenich zahdjenych po tomto datu budou dle budou-
ciho § 4b zdk. ¢. 7/2002 Sb. rozhodovat sendty slozené ze dvou
soudcl a 4 pfisedicich, z nichz 2 jsou soudni exekutofi. Rozhodnuti
kdrného sendtu jsou konec¢nd, Fizeni je jednostuprniové.

Jak se Nejvyssi spravni soud stavi k této své nové rozhodovaci pra-
vomoci a odpovédnosti. Bude si v téch fizenich, v jejichZ sendtech
nejsou zastoupeni soudni exekutori, napf. vyZadovat vyjddreni
Exekutorské komory nebo brdt v tvahu dosud vydand rozhodnuti
kdrnych sendtil Exekutorské komory v obdobnych pripadech? Je
viibec potreba néjak zohledriovat rozdilné sloZeni kdrnych sendtt
do 30.9.2009 a po 1.10.2009?

Jako predseda soudu jsem povinen ucinit podobné kroky jako
zhruba pred rokem, kdy se ustanovovaly karné sendty ve vécech
soudcti a statnich zastupci, tzn. vyzvat pfislusna nominac¢ni mis-
ta, aby navrhla kandidaty do seznamij, z nichz se bude pak losovat
karny senat, ovéfit splnéni zdkonnych predpoklad( u navrzenych,
vylosovat tyto sendty, pfijmout jejich slib, atd. Jde o proces, ktery
musi byt dokoncen do péti mésicli od ucinnosti zakona, tj. do
1.3.2010.

Co bude karny senat pozadovat v konkrétnich fizenich, neni otdz-
ka pro mé, nybrz pouze pro tento sendt, az bude ustaven.
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Pfedstavujeme tajemnika
a mluvéi EK CR ve vzajemném
rozhovoru

Mgr. Petr Ustohal, )
tajemnik Exekutorské komory CR

zdroj: archiv redakce

Co Vas, Petie, piivedlo do soucasné pozice tajemnika Exekutorské
komory?

Predevsim snaha zkusit néco nového — na svém predchozim misté
jsem pusobil 12 let, a ackoliv se md prdce v pribéhu let dilce méni-
la, celkové jsem upadl do jistého stereotypu. Rikd se, Ze ¢lovék by
mél po 10ti letech ménit prdci, aby jeho Zivot neztratil dynami-
ku, aby bral préci ne jako nutné zlo, nybrz jako normdini soucdst
Zivota. Z tohoto pohledu prdce pro Exekutorskou komoru splnila
presné to, co jsem od ni ocekdval — je to velmi Zivd, velmi aktivni

Jak po dvou mésicich svého fungovani hodnotite chod Komory?

Nékolik mésicii pred mym ndstupem Komora fungovala bez tajem-
nika. Tento stav nebyl zcela idedlni — chybél zde prosté jeden pdr
rukou, navic to byl zrovna pdr, na kterém lezi vétsina organizac-
nich ¢innosti Komory. Hned prvni tyden jsem zjistil, Ze kdyZ na
Komore oteviu kteroukoliv skfiri, vypadne néjaky ten kostlivec



z doby minulé. Takze prvni mésice na Komore trdvim vytahovdnim
a likvidovdnim téchto restt z minula — soubézné se snazime pokryt
standardni komorové ¢Cinnosti, a to tak, aby nedochdzelo k drive
tak typickym pritahim.

35 let, svobodny, bezdétny, nicméné stastné zadany.
V roce 1997 ukoncil studium na Pravnické fakulté
Masarykovy univerzity v Brné a az do dubna leto$ni-
ho roku pracoval jako komeréni pravnik. V kvétnu se
ztcastnil vybérového fizeni na pozici tajemnika Ko-
mory a od ¢ervna uz v této roli ,jede na pIné obratky".

Co chcete na fungovani Komory zménit a kde vidite v tomto
smyslu své hlavni ukoly?

Rdd bych z Komory vytvoril pruzné a rychle fungujici organismus.
Z mého pohledu je rada postupli zbytecné zformalizovdna — zde
chci ve spolupréci s prezidiem zjednodusit vse, co se zjednodu-
it dd. Komora je tu pro soudni exekutory a nikoliv pro ztéZovdni
jejich situace. Rdd bych vytvoril stav, kdy bude mozné s Komorou

zdroj: archiv redakce

aktivné komunikovat jako se spolehlivym partnerem.

Mym hlavnim tikolem je predevsim nasdt atmosféru Komory a nau-
Cit se zdkladni postupy nezbytné pro chod naseho , uradu”, a to tak,
aby vse bézelo bez sebemensich problémd. Situaci mdm zkompliko-
vanou skutecnosti, Ze jsem prisel zvenci a nemdm partnera, od kte-
rého bych prevzal zkusenosti s touto praci, ale domnivdm se, Ze s po-
moci ¢lend prezidia a dal$ich soudnich exekutord, ktefi ndm v sou-
casné dobé pomahayji, vie zvlddneme.

Je néco, co Vas za ty dva mésice zaskocilo ¢i prekvapilo?

Zasko¢i mne mdloco, nicméné mile mne prekvapila ochota mno-
ha soudnich exekutort, exekutorskych kandiddti a koncipientd
zapojit se do komorového Zivota a pomdhat s chodem Komory,
jejich poradnich orgdndi, bezplatnych poraden apod. Délaji to ve
svém volném case a bez ndroku na odménu, coZ povazuji za hodné
obdivu. Budu doufat, Ze jim véem eldn vydrZi i do budoucna.

MIluvime spolu ale jen o Vasi praci, najdete si také ¢as na néjaké
mimopracovni aktivity?

Marné tdpu, kdy jsem néjakou mimopracovni aktivitu zaZil. Je
ale pravdou, Ze jsem bldzen do Nordic walkingu. Jak jen to jde
beru hiilky a vyrdzim na vyslap. Beru to jako relax a soucasné jako
nezbytnou soucdst svého Zivota - nerad bych ¢asem skoncil jako
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urednik s bolavymi zddy. Na konci srpna se chystdm na prvni letos-
ni dovolenou; mdm napldnované pési putovdni po Korsice a uz se
nemuzZu dockat. A také rdd varim, jesté radéji si o jidle poviddm a
nejradéji samoziejmé jim. Jsem typ clovéka, kterého by Vladimir
Mensik popsal slovy ... “Budto ji, nebo o jidle mluvi, nebo alespori
na zrddlo mysli* :-)

Dékuji za rozhovor, 5
Monika Zajicovd, tiskovd mluv¢i Exekutorské komory CR.

Monika Zajicova
tiskovad mluvci )
Exekutorské komory CR

Jméno Monika Zajicova maji mnozi spojené predevsim s televiznim
zpravodajstvim —mizete nam fict néco blizsiho o Vasipraci pro tele-
vizni stanice Nova a Prima? A kudy sem vedly Vase profesni kroky?

zdroj: archiv redakce

Ve zkratce feceno: je to zhruba 15 let, co jsem se (po trech letech
studia na Lékarské fakulté UK) rozhodla, Ze nebudu obétavd pani
doktorka, ale dravd novindrka. Za tu dobu jsem vystridala radu
rozhlasovych a televiznich redakci, komercnich i vefejnoprdvnich
médii. Poslednich deset let mého Zivota patrilo prakticky uz jen
televizi. Televizni zpravodajstvi je prdce pestrd a opojnd a nefikdm,
Ze se mi po téch letech odchdzi snadno. Mdm ale za to, Ze jsem si
vyzkousela vse, co jsem chtéla (a snad i nechtéla), a tak je na case
jit zase ddl...

zafi 2009

Nicméné v obou televiznich stanicich jsem ptsobila v pozici repor-
térky, na jejiz bedra padaly prevdzné reportdze tykajici se domd-
ciho politického Zivota. Vétsina mych prispévkil zkrdtka zacinala
a nebo koncila v onom trojuhelniku: Parlament-Vidda-Hrad. Zaji-
mavi lidé, vzrusujici atmosféra, ale také hodiny cekdni na respon-
denty nebo na ten ,nejlepsi zabér”, a to za kazdého pocasi. I to je
novindf'skd prdce...

Pracovala jste, mimo jiné, i na reportazich, které sledovaly vel-
mi pfisné prdci a postupy exekutorii. Nyni budete naopak prv-
nim obrannym valem pravé exekutorského stavu. Co Vas vedlo k
této zméné? A co ocekavate od svého plsobeni na postu tiskové
mluvéi.

Vidite, moZnd podvédomé pouZivdte vyraz ,obranny val“. Setkd-
vdm se s tim velmi casto. Jd si ale myslim, Ze s novindri Ize vychdzet
i bez vdlky, Ze neni tfeba budovat zdkopy, ale naopak je bourat. Je
potieba s nimi komunikovat a jejich prostiednictvim i s vefejnosti,
neopouzdrovat se. Trpélivé a donekonecna vysvétlovat, Ze exeku-
torsky stav tu md své opodstatnéni a Ze to neni banda zbojnych
loupeznikii — i to bude moje prdce. Je mi samoziejmé jasné, Ze to
rozhodné nebude jednoduché, mdme proti sobé Casto silné lidské
pribéhy, emoce..., a to je v médiich dobre prodejny artikl.

Od roku 1999 az do srpna 2009 plsobila jako repor-
térka televizniho zpravodajstvi (Tv Prima, Tv Nova) se
zaméfenim na politické déni. Od 1. 9. 2009 je novou
mluvéi Exekutorské komory CR. Kontakt: tel. &.: 724
224 640, e-mail: mluvci@ekcr.cz.

Proc¢ jste se rozhodla jit pravé k exekutoriim, nebojite se, ze Vas
budou Vasi znami hédzet do jednoho pytle s témi hroznymi, neob-
libenymi exekutory ...?

Na prvni otdzku odpovim strucné: je to vyzva a jd mdm vyzvy rdda.
A svym prichodem na Komoru jsem se pfeci dobrovolné rozhodla
. patrit do jednoho pytle s témi hroznymi, neoblibenymi exekuto-
ry*, neumim si tuto prdci predstavit bez toho, Ze bych , nenosila
vase tricko". A jesté jedna véc: bylo by normdlni, kdyby exekutori
byli oblibeni? V tomto smyslu zménu necekdm, chtéla bych ale
prispét k tomu, aby byli respektovani.

Co rada délate ve volném case?

Zkuste tuto otdzku polozit u nds doma. Jestli totiz néco mistrné
ovldddm, tak to je napldnovat ,volny cas” do posledni vtefiny,
a toi vsem kolem sebe. Vsim, co by se mohlo, mélo, co se musi
a nebo, co se asi tak ocekdvd. Problém je, Ze jsem nenapravitelny
casovy optimista a den o 48 hodindch by na vse nestacil. Vysle-
dek? VSichni se zase tési na dalsi pracovni den...

Co Vam vadi, pfipadné, co pfimo nesndsite?

Kdyz potrebuji doma néco ,neodkladné” vyresit a v televizi jde
fotbal...

Pi své praci jste byla ¢asto v pozici tazatele. Jaké je to byt na
druhé strané mikrofonu?

Priserné... V duchu se omlouvdm vsem svym respondentim.

Dékuji za rozhovor, }
Petr Ustohal, tajemnik Exekutorské komory CR
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V této éasti Komornich listu
se chceme vénovat soudnim
rozhodnutim,

ktera vzesla z exekucni €innosti, a ktera se tak mohou
stat voditkem pro ¢innost exekutorskych uradi, at
jiz z hlediska kvality pouzité pravni argumentace
nebo autority subjektu, ktery citované rozhodnu-
ti vydal. Zvefejnéna zde bude také judikatura tyka-
jici se soudniho vykonu rozhodnuti, kterd je pro
aplika¢ni €innost soudniho exekutora stdle aktudl-
ni. Radi bychom zde reagovali na ¢lanky zvefejnéné
v aktudlnim ¢isle ¢asopisu, jak je tomu zde v pripadé
stanoveni odmény soudniho exekutora, a obohatili
je tak o praktickou aplika¢ni ¢dst vzeslou z konkrétni
¢innosti soudd a zaroven timto rozsifili studijni pred-
poklady ¢asopisu.

Oduvodnéni nakladu exekuce
v pfikazu k uhradé nakladu
exekuce

Nélez Ustavniho soudu sp. zn. Il. US 336/05:

V samotném prikazu k thradé ndkladii exekuce musi byt jednotlivé
polozky ndkladiipopsdny a jejich ndzvy by mély pokud mozno kopi-
rovat polozky uvedené demonstrativnim vy¢tem v § 13 odst. 1 vy-
hlasky ¢. 330/2001 Sb., o odméné a ndhraddch soudniho exekuto-
ra, o odméné a ndhradé hotovych vydajli sprédvce podniku a o pod-
minkdch pojisténi odpovédnosti za skody zplsobené exekutorem.
Veskeré hotové vydaje pfitom musi byt ve spise soudniho exeku-
tora dolozeny fakturami a stvrzenkami ¢&i jinymi doklady, a po-
kud to neni mozné urednimi zdznamy.

Zaklad pro uréeni odmény
exekutora

Ze stanoviska Prdvni a legislativni komise:

Zakladem odmény exekutora za provedeni exekuce uklddajici
zaplaceni penézité ¢dstky je kazdé plnéni ke splnéni povinnos-
ti oprdvnénému, tedy vyjma pohleddvky uvedené v usneseni
o nafizeni exekuce i k uhradé nédkladd oprdvnéného, které jsou
exekutorem stanoveny v ptikazu k uhradé naklad exekuce. Bylo
by vsak v rozporu s ucelem zdkona, posldnim exekutora, jakoz
i logickymi a matematickymi zdkonitostmi, aby si exekutor podi-
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tal odménu z vlastnich vymozenych ndklad(i, natoz pak z vlastni
odmény. Na zdkladé vyse uvedeného tedy dle stanoviska prdvni
a legislativni komise vyplyvd, ze zdkladem odmény exekutora je
kazdé vymozené plnéni, vyjma plnéni, které je ur¢eno ke hraze-
ni ndkladd exekuce. Zdkladem odmény exekutora za vymozeni
penézité castky je kaidé vymozené plnéni, vyjma plnéni
k ahradé naklad(i exekuce dle § 87 odst. 1 ER.

Z oddvodnéni nalezu Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 2934/08:

Stézovatelkavprojedndvanévécinapaddvykladustanoveni¢l.50dst.3
vyhldsky Ministerstva spravedlnosti ¢. 330/2001 Sb. podle tohoto
ustanoveni: ,Pokud pfi exekuci prodejem nemovitosti nebo pfi
exekuci prodejem podniku byly uspokojeny zcela nebo z¢4sti ndro-
ky oprdvnéného, toho, kdo do Fizeni pristoupil jako dalsi oprdvné-
ny anebo véfitele povinného, ktery podal prihldsku, je zdkladem
pro ur¢eni odmény ta ¢dst rozdélované podstaty, kterou byly takto
uspokojeny ndroky téchto osob.” Ustavni soud uzndvd, Ze tato
Uprava je vnitiné rozpornd, nebot ,c¢ast rozdélované podstaty,
kterou byly takto uspokojeny néroky téchto osob,” tvofi zdklad
pro vypocet odmény exekutora, pficemz viak sama miize byt zjis-
téna az tehdy, kdyz jsou naklady exekuce vycisleny a odecteny od
rozdélované podstaty.

Naklady exekuce pfi zastaveni
pro nemajetnost

Nalez Ustavniho soudu sp. zn. Il US 455/08:

Ustavni soud pfipomind, ze zdkon ¢&. 347/2007 Sb., kterym se méni
zdkon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti
(exeku¢ni fdd) a o zméné dalsich zakond, ve znéni pozdéjsich pred-
pisd, s ucinnosti od 1. ledna 2008, zakotvil novou, a to ndsledujici
dikci § 89 exeku¢niho tddu: , Dojde-li k zastaveni exekuce, hradi
ndklady exekuce a ndklady ucastnik(l ten, ktery zastaveni zavinil.
V pripadé zastaveni exekuce pro nemajetnost povinného hradi pau-
3dIné urcené ¢i ucelné vynalozené vydaje exekutorovi oprdvnény.”
Zakladni je v této souvislosti otdzka, zda dopadaji vy3e uvedené
Ustavnim soudem vyreené kautely pro uréeni odmény exekutora i
na nové znéni § 89 exekuc¢niho fddu, a zda tedy predstavuji ve vzta-
hu k nému vychodisko pro nalezeni ustavné konformni interpreta-
ce. Ustavni soud ve své judikatufe v pfipadé napéti mezi dstavné
konformnim a origindlnim (subjektivnim) vykladem ptiznal prioritu
prvnimu z nich (ndlez sp. zn. PI. US 36/01). Z uvedené maximy
vychdzi i v posuzované véci. Vétu druhou § 89 exekuc¢niho radu
nutno tudiz interpretovat v ndvaznosti na vétu prvni predmétné-
ho ustanoveni, tj. v pfipadé zastaveni exekuce pro nemajetnost
povinného je povinnost opravnéného hradit pausalné urcené ¢i
ucelné vynalozené vydaje exekutorovi odvisld od posouzeni miry
jeho zavinéni na zastaveni exekuce. Pri takové interpretaci zCstd-
vaji zachovany viechny kautely, jez Ustavni soud pro stanoveni
odmeény exekutora ve své predchozi judikature vytycil.

Nalez Ustavniho soudu sp.zn. IV US 314/09:

Vychdzeje z pfistupu obdobného, jenz Ustavni soud aplikoval ve
véci sp. zn. Pl. US 38/06, a vychdzeje ddle z dvahy, dle niz neni
dan rozumny ddvod pro odliseni Ucell sledovanych zdkonem ¢.
120/2001 Sb., exeku¢nim fddem, a jeho novelou provedenou
zakonem €. 347/2007 Sb., nutno pro posouzeni intertemporali-
ty zalozené predmétnou novelou analogicky vychazet z maximy
vyjadiené v ustanoveni § 129 exeku¢niho fadu a vykon rozhod-
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nuti uskuteciiovany na zdkladé usneseni soudu o nafizeni vyko-
nu rozhodnuti vydaného pied tcinnosti zdkona ¢. 347/2007 Sb.
posoudit dle exeku¢niho fadu ve znéni platném a t¢inném do 31.
prosince 2007.

Zaklad pro vypocet odmény
exekutora v pfipadé opakujiciho
se plnéni

Nalez Ustavniho soudu sp.zn. | US 998/09:

Pokud tak byla exekuce na v budoucnu se opakujici plnéni podle
ust. § 290 odst. 2 o. s. I. zastavena z divodu, Ze Ize ocekavat, ze
povinny bude nadale plnit svou povinnost dobrovolné, je nutné
pro ustavné konformni stanoveni zakladu pro ur¢eni odmény exe-
kutora vychdzet jen z vy3e ji vymozeného plnéni, tedy nikoli z vyse
plnéni vymdhaného, jak pfedpoklada ust. § 5 odst. 4 exeku¢niho
tarifu. Jinak feceno, ust. § 5 odst. 4 exekué¢niho tarifu je mozno
chdpat pouze jako omezeni maximdlni vyse zdkladu pro stanoveni
odmény exekutora v pfipadé, ze jim provddénd exekuce trvd po
dobu péti let a déle tak, aby vy3e ndkladl exekuce neméla pro
povinného likvida¢ni charakter.

Prihlaska pohledavky do jiného
exekuéniho fizeni

Ze stanoviska Prdvni a legislativni komise:

Pohleddvka vyméhand v exekuc¢nim Fizeni je zcela uspokojena pfi
rozvrhu rozdélované podstaty ziskané prodejem nemovitosti v ji-
ném exeku¢nim fizeni nebo pfi vykonu rozhodnuti. M4 byt za této
situace povazovdna za zdklad pro uré¢eni odmény exekutora ¢dstka,
kterou byl oprdavnény uspokojen v jiném fizeni, nebo mu pfisludi
pouze minimdlni odména 3.000,- K¢? Soudni exekutor nemuze
uctovat odménu z pInéni, které bylo vymozeno v jiném exekuénim
fizeni, ¢i ve vykonu rozhodnuti, povinny by pak zaplatil odmé-
nu dvakrat. Vykladové problémy definice ,vymozeného plnéni"
zplisobené odstranénim § 5 odst. 1, véta druha, ¢astecné vyresi
schvalovand novela tarifu (§11/2).

Z odiivodnéniusnesenio rozvrhu OS ve Znojméc.j. 8 Nc4359/2004
-38 ze dne 14.5.2008:

Soudni exekutor nebyl oprdvnén pohleddvky oprdvnénych prihla-

Sovat do rozvrhu, toto méli ucinit sami oprdvnéni, respektive jejich
prévni zéstupci. Soud proto tyto pfihldsky odmitl.
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Néklady exekuce pfi rozvrhu

z odtivodnéni usneseni o rozvrhu OS Vyskov ¢.j. 9 Nc 2003/2004
-76 ze dne 14.7.2008:

Do skupiny a) dle § 337c odst. 1 o.s.F. byly soudem zarazeny né-
klady soudniho exekutora ve vysi XYZ s tim, Ze pokud jde o tuto
¢éstku, soudni exekutor nesprdvné urcil odménu i ze svych hoto-
vych vydajd, zdkladem odmeény je nikoliv nejvy3si poddni nybrz
¢édstka XZY Ke.

Odvod DPH pfi prodeji
obchodniho majetku povinného
v drazbé

ze stanoviska Nejvyssiho soudu sp. zn. Cpjn 6/2007 ze dne
11. 6. 2008:

Prodej movitych véci a nemovitosti, které tvofi sou¢dst obchodniho
majetku povinného [§ 4 odst. 3 pism. c) zdkona ¢. 235/2004 Sb.
ve znéni pozdéjsich predpist], v drazbé provedené v rdmci soudem
nafizeného vykonu rozhodnuti je predmétem dané z pridané hod-
noty ve smyslu § 2 odst. 1 pism. a) zdkona ¢. 235/2004 Sb. ve znéni
pozdgjsich predpisd, je-li povinny pldtcem dané z pfidané hodnoty.
Zatimco prdvnickym osobdm slouzi nebo jsou urceny k uskutec-
riovani samostatné ekonomické ¢innosti viechny jejich majetkové
hodnoty, netvofi obchodni majetek fyzické osoby takové majet-
kové hodnoty v jejich vlastnictvi, které jeji samostatné ekonomic-
ké ¢innosti nemohou (zejména podle své povahy) slouzit.

Dan z ptidané hodnoty z prodeje obchodniho majetku povinné-
ho zajistuje a na osobni darovy ucet povinného vedeny u mist-
né prislusného sprdvce dané odvddi soud, ktery proved! narizeny
vykon rozhodnuti prodejem movitych véci nebo nemovitosti. Podle
ustanoveni § 108 odst. 3 zdkona o dani z pfidané hodnoty osoba
uréend k zajisténi prodeje obchodniho majetku pldtce, kterd pfija-
la uplatu za uskute¢nény prodej obchodniho majetku, je povinna
zajistit daf a odvést ji na osobni danovy ucet pldtce vedeny u mist-
né pfislusného sprdvce dané.

Patti-li proddvand movitd véc nebo nemovitost do obchodniho
majetku povinného, ktery je pldtcem dané z pfidané hodnoty, soud
ceny movité véci nebo z vysledné ceny nemovitosti, k niz pfipocte
¢astku odpovidajici dani z pfidané hodnoty. Castka odpovidajici
dani z pfidané hodnoty nepatfi do rozdélované podstaty; soud ji
odvede na osobni dariovy ucet povinného vedeny u mistné pfislus-
ného sprdvce dané, jakmile bylo nejvy3si podéni zaplaceno, aniz
by o tom vyddval zvldstni rozhodnuti. Poté, co se vydrazitel stane
vlastnikem v drazbé prodané movité véci a nemovitosti, soud mu
vystavi dafiovy doklad se zdkonem predepsanymi ndlezitostmi (§
28 odst. 7 zdkona o dani z pfidané hodnoty) s tim, Ze jako obchod-
ni firma pldtce, ktery uskutec¢riuje zdanitelné plnéni, bude uveden
povinny, nebot ten naddle zistdva subjektem dariové povinnosti.

Zpracovali
Jana Kalistov4,
exekutorskd kandidatka JUDr. Vita Novozdamského,
Exekutorského ufadu Brno-mésto
a
David Hozman, exekutorsky kandiddt JUDr. Jany Tvrdkové,
Exekutorského ufadu Praha 4
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Zajem o exekutory a novely
exekuéniho fadu za vlady
JUDr. Jifiho Pospisila

(zamysleni Mgr. FrantiSka Korbela, Ph. D.)

Téma exekuci se v poslednich letech dostédvalo do irsiho zdjmu mé-
dii a vefejnosti. To je pfirozené, nebot exekuce, podobné jako
trestni prdvo, pfitahuji pozornost povahou meritorniho konfliktu a
prostiedky, kterymi je v nich fe3en. Bohuzel, v medidlnim diskurzu
poslednich let ¢&im ddl vic zanikaly pozitivni, ideové i praktické stran-
ky ¢innosti soudnich exekutor(, kvali nimz byli v roce 2001 ztizeni.
Pfipomerime, Ze hlavnim smys-

je ziejmd — ne zcela. Pocet cca 120 exekutorl se historicky ukd-
zal jako nedostate¢ny k tomu, aby dokdzal vytvofit samosprdvné
orgény, které by mohly efektivné uplatiiovat vrchnostenskou pra-
vomoc (dohledovou, kdrnou) nad samotnymi exekutory. Dohled
Komory nebyl disledny ani uc¢inny, projevovala se v ném stavovska
solidarita. A pokud vyjime¢né disledny byl, objevoval se v ném
prvek individualizace, tj. umyslu vyplyvajiciho z blizkych konku-
ren¢nich vztah( ¢i osobnich animozit. O kdrném fizeni |ze Fici néco
podobného.

KdyZz ministerstvo udélalo v unoru 2009 provérku kadrnych spisd v sid-
le Komory, zavlddlo vieobecné zdéseni. Za viechny nevyfizené spisy
popisi (bez uvedeni jmen a bez daldiho komentdre) jen jeden pfipad.
V dané kdrné véci byl poddn nédvrh dne 4.2.2003, prvni Ustni jedna-
ni bylo nafizeno na 4.6.2003, av3ak bylo odvoldno a konalo se

az30.10.2003. Teprve 20.2.2004,

lem prévni Upravy bylo prene-
seni agendy vykondvaciho fize-
ni z tehdy zoufale pretizenych
a pomalych soudd, na nichz se
vykon rozhodnuti blizil absolutni
nefunkénosti a frustraci oprév-
nénych véfitell, na profesional-

ni rady vlady.

Autor je byvalym naméstkem ministra spravedInosti pro legisla-
tivu a informatiku, dnes piisobi jako feditel Sekce predsedkyné
Legislativni rady vlady a zdrover jako mistopfedseda Legislativ-

tj. vice jak rok po ndpadu karné
zaloby, bylo ve véci rozhodnuto
v prvém stupni. Po odvoldni
podaném obéma stranami by-
lo odvolaci jedndni nafizeno na
29.11.2005, ale kvuli odroceni

ni soukromé osoby, jimz bude

svéren vykon vefejné moci a které budou na Uspé3ném a rychlém
vysledku exekuce motivovadny svou odménou. Podminkou svéreni
vykonu verejné moci, nota bene v oblasti zahrnuijici tak bytostné
prvek donuceni, musi byt samoziejmé absolutni profesionalita jejich
vykonavatell, podrobnd zakonnd tprava a jeji dodrzovéni. Efektivita
exekuc¢niho fizeni a odbfemenéni soudtl vsak nebyly jedinym ddvo-
dem této zmény. Nelze opomenout, Ze pfenos kompetenci z ve-
fejnosti ne piilis vysoce cenénych soudtl na soudni exekutory byl do-
provdzentézpredpoklademobjevenise podnikatelskéhoduchavtom
nejlepsim smyslu, tedy v osobnim pfistupu k ucastniktim, zvyseni
komfortu, rychlosti, snaze nalézatoptimdlniteseni,anaopak ve vymi-
zeni negativnich rysa, které si vefejnost spojovala se soudnim Fize-
nim, jako napf. alibismus, snaha vyhnout se rozhodnuti, prepjaty
formalismus, arogance, neschopnost aj. Stru¢né feceno, ocekdvalo
se zlepseni sluzeb pro vefejnost. Ostatné, ¢im jinym by verejnosti
méla verejnd moc byt.

Jiz brzy po ptijeti exeku¢niho fddu bylo jasné, ze ndpad se vyplatil.
Vysledky soudnich exekutor(l byly impozantni. Exekutoti zastinili
vykon rozhodnuti provddény soudem a prevzali vétsinu klientely.
Po dlouhych letech zde konec¢né byla statni instituce, kterd dokdza-
la zajistit vykonatelnost prdva. Ale mlze to samotné stacit?

Ucastnikem exeku¢niho Fizeni se kazdy rok stdvaji statisice osob,
a to jak v pozici oprdvnénych, tak i povinnych, nebo tretich osob.
Do téchto pozici se mohou dostat i bez ptimého zavinéni, ba nékdy
dokonce i bez jejich védomi, tieba v disledku ndhradnich doruce-
ni exekucnich titull nebo roztodivnych Zivotnich situaci. V3echny
tyto osoby hodnoti priibéh exekuce a vytvdreji at jiz sami, ustni
tradici nebo prostrednictvim médii vefejné minéni o exekutorech
a jejich ¢innosti. Exekutor je tim, kdo je pdnem fizeni a kdo vede-
nim jeho pribéhu urcuje, jak jej bude verejnost vnimat. Reklamu
sobé i celému stavu déld tim, nakolik je vstficny k oprdvnénému
a dokdze jeho préva rychle vymoci. Vizitku oviem déld i vztahem
k povinnému a dal3im doté¢enym osobdm. Nakolik je k nim korekt-
ni, pfistupny k rozumné dohodé a zda pres své posldni dokdze
chrénit i jejich oprdvnéné zdjmy a vymdhat tak, aby pusobil co
nejméné skody a omezeni. A to se bohuzel nedéje vzdy. Nechci
délat ze 3patnych vyjimek pravidlo, ale pravé tyto vyjimky pokazily
béhem poslednich pédr let obraz exekutort tak, ze z nositelt prédva
se stala medidlné Stvand zvér.

Ale neslo jen o chyby v konkrétnich fizenich. Nositelem fadu, ktery
by mél systematicky budovat divéru a respekt vefejnosti k exe-
kutorim, je Komora. A také ministerstvo. Cinily tak? Odpovéd

probéhlo az po dvou a pdl letech,
dne 13.5.2008, kdy kédrnd komi-
se rozhodla o zruseni napadeného rozhodnuti a vrdceni véci
orgédnu prvniho stupné. V den provérky, 20.2.2009, tj. po dalsim
tfi ¢tvrté roce viak nebylo rozhodnuti v odvolacim Fizeni dosud
pisemné vyhotoveno. Kdrné fizeni tak presné po 3esti letech od
podéni kdrné Zaloby nebylo dokonce ani na poc¢atku. Pracovnik
dohledu ministerstva zdvérem zprdvy konstatoval, ze spisovy
materidl byl zaplaven vodou pfi havdrii vodovodu a v soucasnosti
je napaden plisni.

Prestoze vefejnost nemd k tak podrobnym informacim piistup,
pochopila, Ze kdrné tizeni nefunguje. A tak — konfrontovana vzris-
tajicim poctem nepostizenych medidlné prezentovanych excest
— pomalu prestdvala vérit exekutorim, Komore a nakonec i celému
systému soudnich exekuci. Do toho se zacaly vrsit dal3i problémy.
Komote se od pocatku své existence nedafilo plnit zdkon (§ 125
e.f.), kdyz po mnoho let nedokdzala zprovoznit centrdlni eviden-
ci exekuci. Problém kulminoval, kdyz na tlak ministra Pospisila na
spusténi evidence na podzim 2008 reagoval sném a zjevné neza-
konnym usnesenim prezidiu zakdzal to, co zakon vyzadoval. Na
stiru se zdkonem byla i pfi obsazovdni exekutorskych urada, kdyz
neobsadila ptivodné predpoklddany pocet 240 ufad(, ale dokonce
ani pocet 180 uradd, ktery ji rozhodnutim ze dne 9.3.2005 snizil
exministr Némec. Problémy byly i v legislativé, kdyz pavodni velmi
dobrd odbornd spoluprdce na stfedni novele exeku¢niho fadu se
v roce 2008 zadrhla a Komora se z konstruktivniho partnera na
tvorbé zménila v destruktivniho protivnika ministerstva. Vyvrchole-
nim pak byl boj v samotné Komore. Misto sjednoceni exekutorli za
Ucelem Fedeni vdznych problémd jejich stavu doslo k rozvratu. Byl
odvoldn prezident, viceprezidentka, rozpadlo se prezidium. Odvo-
léni bylo zpochybnéno, svoldni snému bylo zpochybnéno, dohody
s ministrem byly zpochybnény.

Ani ministerstvo v3ak nebylo v nejlep3i pozici. Prestoze jiz malou
novelou (¢. 347/2007 Sb.) exeku¢niho rddu zvysilo moznost dohle-
du a ministr Pospi3il dohled skute¢né zintenzivnil, vysledky dohledu
nardzely na stdle stejny model kdrného fizeni. A kdyz byl ministr
postaven pied usneseni snému, které navzdory doslovnému zné-
ni zdkona zakazovalo spustit centrdlni evidenci exekuci, zjistil, ze
dle stdvajici pravni Upravy nemulze délat vibec nic. Tak bezmocnd
pozice statu vici samospraveé, jiz s davérou ¢ast své moci propujcil,
byla bezprecedentni. V analogické prdvni upravé tzemnich samo-
sprdv nemd obdoby. Obecni samosprdva, kterd md ustavni rozmér
a ochranu, podléhd odjakziva moci stdtu a ten md prdvni ndstroje,
jimiz mlze vynutit elementarni zékonnost a fddné plnéni delego-
vané pravomoci. Pocinaje dozorem, pies moznost sistace a ruseni
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nezdkonnych aktl az po ustanoveni sprdvce obce. Nic takového
nebylo vi¢i zdjmové samosprdvé exekutort, kterou zfidil zdkono-
ddrce nad rdmec Ustavy, mozné.

Jenze zdkonoddrce je politik. | ministr je politik. A politici mohou
zdkony ménit. Zvldst vyzve-li je k tomu vefejné minéni, budou
jednat. Z téchto dtivodd rozhodl ministr spravedinosti o razantnim
legislativnim Fe3eni. Navrhl, aby byla mimo plan legislativnich pra-
ci vlddy schvélena rychld novela, pro kterou se pozdéji vzil ndzev
sankéni. Jejim obsahem bylo rozsiteni a zpfisnéni dohledu nad
exekutory zavedenim dohledu predsedi okresnich soudU, razantni
zptisnéni kdrného fizeni, jeho odebrdni Komore a prevedeni pred
karné sendty Nejvyssiho spravniho soudu, zavedeni karnych delik-
td samotné Komory za porusovéni zdkona s horni hranici sankéni
sazby az do vyse 10 mil. K¢, pfesun prdva zfizovat exekutorské
ufady a vybirat exekutory z Komory na ministra spravedinosti,
zavedeni prdva ministra pozastavovat, pfip. rusit nezékonné akty
Komory a zavedeni moznosti prevzeti statni sprdvy Komory minis-
terstvem pfi opakovaném zdvazném porusovani zakond. Dluzno
dodat, Zze ministr timto ndvrhem pouze predesel opozi¢ni strany,
nebot tak atraktivni politické téma s tak jednozna¢nou podporou
vefejnosti a jasnou nadéji na uspéch ve Snémovné si chtél osvojit
kazdy. Vysledkem byla dohoda vsech politickych stran ve Snémov-
né o podpore ndvrhu a jeho schvdleni zkrdcenou procedurou jiz
v prvnim cteni.

Tou dobou exekutofi skute¢né ohrozili sami sebe. Medidlni obraz
exekutorli, neplnéni zdkonnych povinnosti a rozvrat Komory,
jakoz i ptirozend snaha politickych stran vyuzit negativnich témat
pozitivné pro sebe, dosly v zimé 2009 az do stavu, kdy se zaca-
lo vdzné uvazovat o zrudeni instituce soudnich exekutordl, nebo
pfinejmen3im dosavadniho principu jejich samosprdvy prostfednic-
tvim Komory a prevedeni jejich spravy pod ministerstvo, pfipadné
pod mistné pfislusné soudy. Stoji za to si pfipomenout teze, s nimiz
vystoupil na klicovém snému exekutori dne 3.4.2009 ministr JiFi
Pospisil:

- ,Dosud zddnému stavu vjustici se nepodafilo doséhnout tako-
vé shody napfi¢ politickym, socidlnim i profesnim spektrem
o nutnosti jeho omezeni."

- ,Soudni exekutor je a musi byt prodlouzenou rukou justice,
kterd zajistuje vymahatelnost jejich rozhodnuti; neni a nesmi
byt svévolnym ¢initelem, ktery stoji nad zakonem. "

- .Velkd moc, kterou soudni exekutor ze zdkona md, by méla
véstk velké pokore pred jejim pouzivanim. Realitou ale bohuzel
je, ze néktefi soudni exekutofi svou pravomoc excesivné
vyuzivaji, a to zplsobem, ktery je ¢asto na hrané nebo za hra-
nou zékona."

- . Exekutorskd komora viem ukdzala, jak princip samoregula-
ce neméd fungovat. Neschopnost odvolat za celych osm letjedi-
ného soudniho exekutora za jeho kdrné prohiesky mluvisama
za sebe.”

- . Zvolte sinové a konstruktivnivedeni, které uvede vasi Komo-
ru zpét do spole¢nosti zodpovédnych organizaci, jako jsou
advokdtnikomora nebo notéiskd komora. V opa¢ném pripadé
riskujete, ze vldda i parlament budou volit mezi vasim bytim
a nebytim."

Byl bych rdd, kdyby nové vedeni Komory pomohlo minister-
stvu najit takovou podobu vykonu soudnich exekuci, kterd by
byla dlouhodobé udrzitelnd. To znamend, ze by nadmérné
nezatéZovala ani povinné ani oprdvnéné. Soucasny stav, kdy
za nékteré pohleddvky zaplati povinny i pfi dobrovolném spl-
néni mnohondsobné vyssi ndklady exekuce, je do budoucna
neudrzitelny. Uvédomte si, ze humanizace exekucije ve vasem
nejvlastnéjsim zajmu!*
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Nastésti, exekutofi vdznost situace pochopili. Na jarnim snému
bylo pfi vysoké ucasti citit napéti, ale i odhodlédni pokusit se o zmé-
nu. O ¢lenstvi v prezidiu se uchdzel dvojndsobny pocet zdjemct
a diky tomu mohli byt vybréni ti nejlepsi. A zacali ihned pracovat.
Byla obnovena spoluprdce s ministerstvem. Byla vypsana vybéro-
vd Fizeni na obsazeni prdzdnych ufadd. A nové vedeni Komory
to navic udélalo 3ikovné tak, ze svou aktivitou predbéhlo minis-
terstvo, jemuz méla tato pravomoc od ucinnosti sankéni novely
pripadnout. Diky absenci pfechodnych ustanoveni dokon¢i viech-
na vybérovd fizeni zahdjend pred ucinnosti sankéni novely Komo-
ra. Komora obnovila své zdzemi v zaméstnancich a zacala znovu
fungovat. Pomdhala se zavddénim zmén v dorucovani ¢& novinek
v elektronizaci. Angazuje se ve vzdéldvani. Nékteré ndvrhy z pos-
ledni doby, jako napf. bezplatné prdvni poradenstvi o exekucich,
vcetné perfektni medializace této iniciativy, jsou skute¢né cestou,
jak presvédcit verejnost, ze exekutordm nejde jen o vlastni pro-
spéch, ale ze tvofi instituci, kterd méd sv(j étos, velkorysost a spo-
lecensky smysl. A Ze se snazi vykazovat cosi, co by slo oznacit za
sympaticky a moderni ptistup ke svym klientdm, ktery je , user fri-
endly”. To zasluhuje uznéni.

Diky ndpravé vztah( s ministerstvem se Komora znovu zapojila
i do legislativnich praci. Sankéni novela sice prosla Parlamentem
(poslanecky tisk ¢. 799) v navrzené procedufe beze zmén a vy-
hldsenim ve Sbirce pod ¢. 183/2009 Sb. nabyla dne 26.6.2009
tisk ¢. 804) jiz exekutofi znovu ovlivnili. Vedeni Komory navrh-
lo pfi projedndvdni v ustavné prdvnim vyboru Poslanecké sné-
movny mnozstvi zmén, které byly v zdjmu exekutor(. Byly to
zmény odborné, vécné odlvodnéné a hlavné je prezidentka
s viceprezidentem Komory ,odpracovali” — to znamend vydis-
kutovali s ministerstvem i poslanci tak, aby jim zajistili podporu.
Vysledné znéni stfedni novely je zdafilym kompromisem, kte-
ry byl pfijat napfi¢ politickym spektrem (138 hlasy poslanct
viech stran ze 158 pritomnych, nikdo nebyl proti) a ktery napl-
fiuje zdméry, s nimiz byla tato novela téméf dva roky pfipra-
vovdna. Novela racionalizuje exekucni fizeni, posiluje pravo-
moc soudniho exekutora o rozhodovdni v nespornych vécech
a chréni prava ucastnikl. Vedeni Komory se do néj podatilo doplnit
prdvo exekutord na bezplatny ddlkovy pfistup do katastru nemo-
vitosti, omezeni povinné vyplaty oprdvnénému minimalni ¢astkou
1 000,- K& zménu navrzené neucinnosti pravnich tkond bé&éhem
generdlniho inhibitoria na relativni neplatnost, moznost vydéni
pfikazu k ndhradé ndklad( exekuce az po dobrovolném zaplaceni
(¢imz exekutorlim odpadd povinnost odvddét DPH z dosud nejis-
tého pfijmu), zfizeni samostatného kdrného sendtu pro exekutory
na Nejvy3sim spravnim soudu a jeho dopInéni o dva exekutory (bez
této zmény by exekutory soudil bézny kdrny sendt pro soudce,
v némz neni zadny exekutor) ¢&i vraceni kdrného Fizeni proti exeku-
torskym koncipientdim a kandiddtdm zpét Komore, ¢imz si Komora
udrzela alespon ¢dste¢nou kdrnou pravomoc. Sendt stfedni novelu
schvdlil dne 22.7.2009, a to opét drtivou vétsinou 47 sendtort z 57
pritomnych, nikdo nebyl proti. Prezident ji podepsal dne 11.8.2009
a ke dni dokon¢eni tohoto prispévku se otekdvd kazdym dnem jeji
publikace ve Sbirce zakond.

Uplny vyklad sttedni novely neni predmétem tohoto pojednani, ale
sdm se k nému jesté vratim béhem podzimniho semindre Exekutor-
ské komory a v dalsich textech. Jsem uptimné rad, ze se dovedeni
stfedni novely do Sbirky i za pFispéni Komory podafilo. Mimo jiné
jde o symbolické zavrseni legislativnich reforem ministra Pospisila,
nebot tato novela byla poslednim ndvrhem pfipravenym pod jeho
vedenim, ktery byl schvdlen v pdtém funkénim obdobi Poslanecké
snémovny Parlamentu Ceské republiky.

Preji vdem soudnim exekutordm mnoho zdaru a uspéch(!

Mgr. Frantisek Korbel, Ph. D.
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Novy systém vzdélavani
I. Uvodem

V prvnim vyddni Komornich listd ndm byla ddna moznost vds blize
sezndmit s novou tvati jednoho z orgdnt Exekutorské komory CR
(ddle jen EKCR) — Vzdélavaci komisi EK CR. Jednd se o poradni
orgdn Komory, jehoz hlavnim ukolem i cilem je zajisténi vzdéla-
véni soudnich exekutor(l, kandidétdl, koncipientd ¢ vykonavatell
a dalsich zaméstnancu exekutor(, tedy vech osob, které ¢ini ukony
v rdmci exeku¢niho fizeni.

Hlavnim impulsem pro novou sestavu komise byla JUDr. Jana Tvrd-
kovd, soudni exekutorka Exekutorského tradu pro Prahu 4, kterd po
svém zvoleni do funkce prezidentky EKCR obdrzela ze strany exeku-
torskych koncipientt a kandidétt velké mnozstvi zadosti a podnétd,
tykajicich se mimo jiné dalSiho vzdélavani. V této souvislosti zazné-
ly jak upozornéni na nedostatky v dosavadnim systému skoleni, tak
i konkrétni ndvrhy Feden.

Uskute¢nilo se i n&kolik osobnich setkani prezidentky EKCR s né-
kterymi z koncipient(l a kandidétd, kde tyto jednotlivé pozadavky
a ndvrhy byly konzultovédny. Vysledkem byl vybér novych ¢lent
vzdélavaci komise, nasledné schvaleny Prezidiem EK CR.

ni exekutofi, tak exekutorsti kandidéti (prezidentkou komory s ob-
libou nazyvani déti“). Pfedsedou komise byl zvolen JUDr. Karel
Urban, soudni exekutor Exekutorského tfadu Brno — mésto. Dalsi-
mi ¢leny jsou: JUDr. Iveta Glogrovd, soudni exekutorka Exekutor-
ského uradu Kolin, Mgr. René Mohyla, exekutorsky kandidat Exe-
kutorského uradu Prerov (JUDr. Tomds Vrdna), Mgr. Jana Kalistovd
a Mgr. Marcela Petrosovd, exekutorské kandidatky Exekutorského
ufadu Brno — mésto (JUDr. Vit Novozdmsky), Mgr. Lenka Kozlov4,
exekutorskd kandidatka Exekutorského ufadu Brno — mésto (Mgr.
Ing. Josef Cingro3) a Mgr. Petra Elid3ovd, exekutorskd kandiddtka
Exekutorského ufadu Brno — mésto (JUDr. Karel Urban). Vzdéldva-
ci komise v novém slozeni jiz aktivné pracuje.

II. Cinnost komise a jeji cile

Zakladnim pilifem pro ¢innost vzdéldvaci komise je Usneseni prezi-
dia EKCR ze dne 21.11.2002 o vychové exekutorskych koncipienti,
dalsim vzdéldvédni soudnich exekutor(i a exekutorskych kandidat(.
V souvislosti s citovanym usnesenim a vy3e zminénymi podnéty
komise zvazuje v rdmci pfipravy a realizace vzdélavani koncipientd,
kandidatt, vykonavatell a exekutord ndsleduijici kroky:

Pldnujeme rozdéleni vzdéldvani, a to zejména koncipientd, na dvé
centra — Cechy a Morava. Ucast na jednotlivych semindfich bude
ddna sidlem utradu soudniho exekutora, u kterého je koncipient,
kandidat, vykonavatel ¢ dal$i zaméstnanec zaméstnan. Skoleni
pro koncipienty budou potdddna 4x rocné s tim, zZe jejich termi-
ny na ndsledujici rok budou vyhldseny do konce roku stdvajiciho.
Navrhujeme minimédlné jedno skoleni dvoudenni, s cilem umoznit
Ucastnikim vzdjemné se sezndmit, vyménit si své dosavadni zku-
Senosti, znalosti a konzultovat postupy. Rozdéleni vzdéldvani do
dvou center umozni na zdkladé omluvené absence koncipientlim
(vykonavateltim) absolvovat povinny semindf v jiném nez pfislus-
ném vzdéldvacim centru. Dlraz klademe i na zajisténi intenzivni-
ho skoleni pro koncipienty, ktefi jsou ptihldseni k exekutorskym
zkouskdm, a to alespori dva mésice pred pldnovanym terminem
téchto zkousek.

Nasim daldim ukolem je zajisténi organiza¢niho zdzemi uvedenych
semindrl, zejména lektord, vhodného mista kondni s dostate¢nou
kapacitou a technikou, jez umozni hladky priibéh akce. Mdme
v umyslu vytvorit ustdleny seznam skolitelll, tvofeny vysokoskol-
skymi pedagogy, legislativci, soudci, exekutory, stdtnimi zdstupci,

advokaty ¢i insolven¢nimi sprdvci, ktefi by se na semindrich EKCR
podileli. Zajisténi bezproblémového priabéhu skoleni bude mit na
starosti garant pro vzdéldvani, zpravidla jeden ¢&i vice ¢lenli vzdé-
ldvaci komise (pfipadné dalsi jimi povérené osoby). Jeho tkolem
bude zajisténi vhodného mista s dostate¢nou kapacitou a tech-
nickym zdzemim, komunikace s pfislusnym lektorem a stanoveni
programu semindre.

Obsah vzdéldvéni je tvofen osmi tematickymi bloky: civilni proces,
exekuce, obc¢anské a obchodni prdvo, ddle trestni a sprdvni prdvo,
insolvence a exkurzy do prdva pracovniho, darového, evropského
a mezindrodniho.

Nasim cilem je sledovat zmény v legislativé (a to od okamziku vzni-
ku legislativniho ndvrhu), a to zejména v civilnim procesu a prév-
nich predpisech souvisejicich s exeku¢ni ¢innosti. Ddle se zaméri-
me na zjistovani a shromazdovani aktudlni judikatury dalezité pro
provddéni exekuce, oboji v t&sné spolupréci s Prdvni a legislativni
komisi EKCR.

11l. Dosavadni ¢innost nové komise

Béhem dvoumésicni prace nové komise jiz byla realizovédna ptipra-
va skoleni o datovych schrankdch (srpen 2009), dlouho oc¢ekdva-
ného povinného 3koleni pro exekutorské koncipienty a skoleni pro
vykonavatele soudnich exekutor(i (konaji se v zéfi 2009). Cinnost
vzdéldvaci komise se v3ak kromé zajisténi skoleni pro koncipienty
a vykonavatele (aby byly splnény zdkonné podminky pro jejich
Ucast na zkouskdch) bude zamérovat na dalsi vzdéldvani exekutor-
skych kandiddtd i soudnich exekutord.

Soucasné navazujeme Uzkou spoluprdci s , medidlni* komisi, kte-
rd zajistuje obsahovou ndplii Komornich listd. Ddvdme podnéty
k zajimavym tématdim, jez se tykaji exekuéni ¢innosti, pripadné se
¢lenové vzdélavaci komise na tvorbé jednotlivych ¢ldnkd podileji.

Vedle konference (diskusniho féra) v Zdmeckém hotelu Trest aktu-
dlné pripravujeme i skoleni ke ,stfednédobé” novele exekucniho
fddu, které se bude konatdne 1.10.2009. Hned ndsledujiciden (2.10.
2009) na néj budou navazovat workshopy, na kterych se soudniexe-
kutofi prakticky sezndmi's prlibéhem rozvrhového fizeni, fizenio od-
kladu exekuce a nespornym fizenim na zastaveni exekuce, samo-
zfejmé zde mohou diskutovat o pfipadnych problémech.

Aktivné pracujeme také na novelizaci stavovskych predpisti o vzdé-
ldvéni, kdy paragrafové znéni predlozime prostfednictvim Prdvni
a legislativni komise EK CR na nejblizsim snému exekutor.

IV. Zavérem

V tomto pfispévku jsme vdm chtéli nastinit plany nové schvéle-
né Vzdéldvaci komise. Do jednotlivych ukold, které jsme si vyty-
¢ili, jdeme s velkym eldnem, snahou a vizi, abychom odbornost
zaméstnancl soudnich exekutor(i i samotnych exekutor(i dostali
na co nejvyssi uroven.

Soucasné jsme velice pristupni jakymkoliv podnétlim zvenci. Ape-
lujeme na viechny ty, kterych se vzdéldvaci ¢innost tykd: prijdte se
svymi ndvrhy, doporu¢enimi, novinkami a osobnimi zkusenostmi
z exekucni praxe. Vzdyt vice hlav vice vi a vysledek bude pozitivni
pro kazdého z néds.

Mgr. Petra ElidSovd
a Mgr. Jana KalistO\{a,
¢lenky vzdéldvaci komise Exekutorské komory CR

komorni listy



Statut ¢asopisu

Prezidium Exekutorské komory Ceské republiky,

za ucelem prohloubeni odbornych znalosti v oblasti exekuéni ¢in-
nosti a vytvoreni prostoru pro publika¢ni ¢innost v oblasti exeku¢-
niho prdva, s umyslem prispét ke zvyseni prestize odborné autority
exekutorského stavu, a v neposledni fadé s cilem napomoci zlep-
Seni komunikace v rdmci profesni samosprdvy, jejimz je reprezen-
tantem,

vyddva

vsouladusustanovenim§111odst.6pism.c)zdkonac¢.120/2001Sb.,
o soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti (exeku¢ni fad), tento

STATUT
redakéni rady
casopisu KOMORNI LISTY

ktery byl schvdlen na 21. zaseddni Prezidia Exekutorské komory
Ceskeé republiky dne 26.8.2009 usnesenim ¢&. 7/09/P21, v nésle-
dujicim znéni:

l.
Uvodni ustanoveni

Ztizuje se Casopis Komorni listy (déle jen ¢asopis).

Vydavatelem &asopisu je Exekutorské komory Ceské republiky (d4-
le jen komora).

Tento status upravuje zdsady pro vyddvdni ¢asopisu a zptsob jed-
ndni redakéni rady.

1.
Obsah casopisu

Casopis je uréen pro publikovani odbornych praci z oblasti exekué-
ni ¢innosti, jakoz i z jinych prdvni odvétvi s exeku¢ni ¢innosti ptimo
nebo nepfimo souvisejicich.

Publikovdny budou zejména odborné clanky z oblasti exeku¢ni
prdva a dalsich oblasti prava, metodické rozbory jednotlivych pro-
cesnich tkon( a postupl ¢inénych v rdmci exekuéni ¢innost, roz-
bory a komentdre soudni judikatury tykajici se exekuc¢ni ¢innosti,
karnd judikatury, stanoviska pfijatd orgdny komory a rozhovory
s reprezentanty odborné verejnosti.

Casopis bude zédroven slouzit jako informa¢ni kanal mezi komorou,
jejimi orgdny a jednotlivymi soudniho exekutory a jejich zamést-
nanci.

1.
Podoba casopisu

Casopis je vyddvan v pisemné podobé. V elektronické podobg je
zvetejnén na strdnkdch komory.

Casopis je periodickou publikaci. Kazdy rok se vydavaji zpravidla
¢tyfi vyddni, a to vzdy prvniho pracovniho dne posledniho mésice
kazdého kalenddrniho ¢tvrtleti.

Rozsah ¢asopisu a ndklad kazdého ¢isla stanovi redakéni rada. Pri

tomto rozhodovéni redakéni rada vychdzi z publika¢niho zdjmu
autord a schvdlené rozpoctu na vyddni ¢asopisu.

zafi 2009

Iv.
Redak¢ni rada

Redakéni rada organizuje vyddvani ¢asopisu a s tim spojenou ves-
kerou agendu.

Redakeni rada je kolektivni orgdn, ktery rozhoduje prostou vétsi-
nou hlast svych ¢leng.

Sidlem redak¢ni rady je sidlo komory.

V.
Slozeni redakeni rady

Redakéni rada md 7 ¢lena.
Cleny redakéni rady jmenuje Prezidium komory.

Clenem redakéni rady méze byt zvolen soudni exekutor, exekutor-
sky kandidat nebo exekutorsky koncipient. Clenem redakéni rady
mUze byt se svym souhlasem zvolena s ohledem na své profesni
zaméfeni a odborné znalosti i jind osoba, kterd je v zaméstnanec-
kém nebo jiném obdobném poméru vii¢i komore.

Redakeni rada zvoli ze svym ¢lent predsedu, ktery fidi ¢innost
redakéni rady.

Clenstvi v redakéni radé zanikd na zakladé rozhodnuti Prezidia
komory nebo vzddnim se funkce ¢lena redakéni rady ke dni doru-
¢eni tohoto projevu redakéni radé.

VL.
Nalezitosti pfispévku

V casopise jsou zvefejiiovédny jen prispévky, kterd po své formdini
a obsahové strdnce spliiuji pozadavky kladené na odbornou préci
nebo jsou metodicky rozborem procesniho postupu aplikovatelné-
ho pfi exekuéni ¢innosti a zdroveri svym predmétem odpovidaji
prezentovanému obsah ¢asopisu uvedenému v tomto statutu.

Zverejnit je mozno jen prispévky, které nebyly dosud publikova-
ny v zadné jiné publikaci. Redaké¢ni rada midze rozhodnout o zve-
fejnéni jiz drive publikované préce, pokud svoji védeckou drovni
mUze slouzit k prohloubeni teoretickych znalosti nebo praktickych
dovednosti pfi provddéni exekuc¢ni ¢innosti. V takovém pfripadé
musi byt uveden odkaz na publikaci, ze které byla prace prevzata
nebo ve které byla poprvé zvetejnéna.

VIL.
Autor piispévku

Jednotlivé prispévky zasilaji autofi redakéni radé v elektronické
podobé. Autor odpovida ze védeckou, odbornou a jazykovou uro-
vefi postoupeného prispévku.

Predlozenim svého pfispévku autor udéluje redakéni radé souhlas
s jeho zvetejnénim a Sifenim v Casopise. Za uverejnéni dila v ¢aso-
pisu nemd autor ndrok na vyplaceni odmény.

Autor mlze byt vyzvan redakéni radou k dpravé svého prispévku.

O zarazeni pfispévku do ¢asopisu rozhoduje redakéni rada. Pfitom
je vézédna podminkami kladenymi na obsah ¢asopisu, které jsou
uvedeny v pfedchozim ¢ldnkdm tohoto statutu.

Pfed svym rozhodnutim dle pfedchoziho odstavce tohoto ¢ldnku
statutu mize redakéni rada povéfit posouzenim obsahu prispévku
treti osobu, kterd spliiuje podminky pro ¢lenstvi v redakéni radé.



Ostatni prdva a povinnosti vyplyvajici ze vztahu mezi autorem
a komorou, kterd nejsou vyslovné upravena timto statutem, se fidi
prislusnymi ustanovenimi zdkona €. 120/2000 Sb., o pravu autor-
ském a o prdvech souvisejicich s pravem autorskym.

VIII.
Reklama

Za obsah a podobu reklamy zvefejnéné v ¢asopise odpovidé re-
dakeni rada.

Redaké¢ni rada v duchu zachovani pravidel soutéze exekutord
odmitne uvefejnit reklamu na ¢innost jakéhokoliv exekutorského
uradu.

IX.
Hospodareni

Naklady na vydani ¢asopis nese komora.

Rozpocet na vydani jednotlivého ¢isla stanovi Prezidium komory na
zdkladé ndvrhu redakéni rady. Prezidium komory miZze stanovit
rozpocet na vyddni vice &isel ¢asopisu nebo celého ro¢niku ¢asopisu.

Za dodrzeni rozpoctu odpovidd redakéni rada.

Vynosy ziskané z prodeje ¢asopisu nebo za uvefejnéni reklamy
v ¢asopise jsou prijmem komory. Tyto prosttedky budou pouzity
na financovéni nékladt na vyddvéni dalsich cisel casopisu nebo pro
vyplatu finan¢ni odmény pro autory ¢ldnkd, které svym obsahem
prispély k prohloubeni vykladu problematiky exeku¢niho Fizen,
jakoz i na dalsi vydaje spojené s organizaci vyddvani ¢asopisu.

X.
Zavérecna ustanoveni

Redakéni rada miize vyddvat pokyny upravujici poddvani jednotli-

vych prispévki, jakoz i dal3i organiza¢ni a procedurdlni nélezitosti
spojené s vyddvanim ¢asopisu.

zdroj: archiv redakce

Tento statut mdze byt ménén rozhodnutim Prezidia komory.

Statut a jeho pfipadné zmény nabyvaji u¢innosti schvalenim Pre-
zidia komory.

Slovo zdvérem

Mili ¢tendti,

znovu Vds oslovujeme na konci ¢asopisu. Pokud jste jej docetli az
k tomuto mistu, vime, ze Usili vynalozené tvirci tohoto ¢asopisu
nebylo zbyte¢né a vize vlastniho odborného ¢asopisu soudnich
exekutor( je spravnd. Doufdme, Ze Vds ¢teni jednotlivych piispév-
ka privedlo k zamysleni nad prezentovanymi nédzory jednotlivych
prispévatel(l a donuti Vds o nich polemizovat.

Jakékoliv Vase odborné prispévky uréené ke zvefejnéni na stran-
kdch tohoto ¢asopisu redakce pfijimd na své e-mailové adrese

redakce@exekutorskakomora.cz. Bliz8i podrobnosti naleznete na
webové prezentaci ¢asopisu.

U dalsich ¢isel se na Vds tési Redak¢ni rada:

Mgr. David Hozman
Mgr. Vladimira Medkova
David Petr
Mgr. Ing. Jifi Prosek
Mgr. Pavel Tintéra
JUDr. Jana Tvrdkova

Monika Zajicova

komorni listy



ceecr

seznam vSech pravomocné narizenych exekuci

spravovany Exekutorskou komorou CR

‘ verejné pristupny na adrese

www.CeeCrl .cz

chystate se uzavfit dulezitou obchodni smlouvu
| a chcete mit jistotu o solidnosti sveho obchodniho partnera?

potfebujete zjistit, zda a kym je proti Vam vedeno exekuéni fizeni?
NAHLEDNETE
do jmenného seznamu bezmala 900.000 nafizenych exekuci!

(degresivni sazba poplatku za hromadné nahlizeni do evidence)

- C-:mr;'llm'
.CEecCr.cz E E

E xekuci




NEVITE

jakym zplsobem uhradit exekuci
jaké jsou divody pro zastaveni exekuce
ktere movité véci nelze v exekuci postihnout

NEZNATE
podminky ucasti na drazbé
povinnosti pfi provadéni srazek ze mzdy
postup pii exekuci lenskych prav v bytovem druzstvu

POTREBUJETE
se domoci sveho prava

padat navrh na nafizeni exekuce
znat postup pfi vypoétu srazek ze mzdy

NAVSTIVTE

BEZPLATNE PORADNY
V EXEKUCIH

organizovane

Exekutorskou komorou CR

PRAHA L BRNO
kazda stifeda kazda streda
9.00 hod - 13.00 hod 10.00 hod - 16.00 hod
SOS centrum sidlo Exekutorské

Diakonie CCE-SKP komory CR
Belgicka 22 Husova 8
Praha 2 Brno

VICE INFORMACI
telefonni kontakt : 545 212 285
e-mailova adresa : komora@ekcr.cz

i listy vydava Exekutorska komora Ceské republiky, Husova 8, 602 00 Brno, tel.
fax: 545 212 305, e-mailova adresa: redakce@exekulorskakomora.cz,

a tisk: PRINTECO s.r.0., Brno, nulté &islo, zafi 2009, naklad 600 ks



